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Szanowni Panstwo!

Oddajemy w Panstwa rece kolejny autorski przeglad orzecznictwa podatkowego, w
ramach ktorego wybieramy i komentujemy najciekawsze wyroki w sprawach
podatkowych. Zyczymy mitej lektury!
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Zaklad budowlany a pierwsza zaliczka CIT - WSA po stronie podatnika

Wyrok WSA w Gliwicach z 19 lutego 2026 r., sygn. I SA /Gl 594 /25

W przypadku zakladu, ktory powstaje po uptywie 12 miesiecy prowadzenia prac budowlanych,
obowigzek zaplaty pierwszej zaliczki na CIT oraz zlozenia pierwszego zeznania CIT-8
aktualizuje si¢ dopiero z chwilg powstania zakladu (tj. po uplywie 12 miesiecy), a nie wstecznie
od dnia rozpoczecia rob6t budowlanych.

Stan faktyczny

Sprawa dotyczyla czeskiej spoiki prowadzacej dziatalnos¢ w branzy budowlano-montazowe;.
Realizowata ona w Polsce projekt budowlano-montazowy. Prace budowlane na terytorium
Polski rozpoczely sie 3 listopada 2023 r. i — wbrew pierwotnym zalozeniom - trwaly dtuzej niz
12 miesiecy. Spotka posiadata w Polsce personel wykonujacy prace, zaplecze techniczne oraz
korzystala z podwykonawcow, przy czym wszystkie decyzje biznesowe podejmowane byly w
Czechach.

Spotka wystgpila o interpretacje indywidualng, pytajac m.in.:

1. kiedy nalezy zaptaci¢ pierwsza zaliczke na CIT w zwigzku z powstaniem zaktadu,
2. za jaki okres nalezy zlozy¢ pierwsze zeznanie CIT-8.

Stanowisko Dyrektora KIS

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej uznat, ze cho¢ zaklad powstaje po uptywie 12 miesiecy,
to po przekroczeniu tego okresu nalezy uznac, ze zaklad istniat od samego poczatku prac.

W konsekwencji organ stwierdzit, ze spotka powinna wplaci¢ zaliczki na CIT juz od dnia
rozpoczecia robot budowlanych, a wplate podatku powinna powigkszy¢ o odsetki od zalegtosci
podatkowych. Organ stwierdzit rowniez, ze spotka powinna sklada¢ zeznania CIT-8 wedlug
standardowych rocznych zasad.
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Stanowisko WSA

Wojewodzki Sad Administracyjny w Gliwicach nie podzielit stanowiska organu i uchylit
interpretacje w czesci dotyczacej zaliczek oraz zeznania rocznego.

Sad wskazal, ze:

¢ obowigzek podatkowy jest warunkiem koniecznym powstania zobowigzania podatkowego,

e w przypadku zaktadu obowigzek podatkowy powstaje dopiero z chwilg spetnienia przestanki
12 miesigcy, o ktorej mowa w art. 5 ust. 3 umowy o unikaniu podwojnego opodatkowania,

e skoro przed uptywem tego okresu nie istnieje zaklad podatkowy, nie istnieje ograniczony
obowigzek podatkowy w Polsce, to podatnik nie moze by¢ zobowigzany do zaplaty zaliczek
ani do sktadania deklaraciji.

WSA zwroécil uwage na wewnetrzna sprzecznoS¢ argumentacji organu, ktory z jednej strony
przyjmowal, ze obowigzek podatkowy powstaje po 12 miesigcach, a z drugiej naktadal obowiazki
platnicze za okres wcze$niejszy.

Zdaniem sadu, taka wykladnia narusza podstawowe konstrukcje prawa podatkowego, zgodnie z
ktorymi obowigzek podatkowy determinuje powstanie zobowigzania podatkowego, ktore z
kolei skutkuje koniecznoScig zaptaty podatku.

PodejScie organu prowadzitoby do niedopuszczalnej sytuacji, w ktorej podatnik bylby obciaZony
odsetkami za okres, w ktorym nie miat prawnej mozliwoS$ci zaptaty podatku.

Stanowisko organu pozostaje takze w sprzecznosci z celem regulacji dotyczacych zakladow
budowlanych.
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Okiem eksperta ABC Tax - Tomasz Napierata

WSA jednoznacznie potwierdzil, ze pierwsza zaliczka na CIT dla zakladu budowlanego jest
nalezna za miesigc, w ktoérym mija 12 miesigcy prowadzenia prac i obejmuje dochdod
wygenerowany od dnia rozpoczecia robot do konca tego miesigca.

Z kolei pierwsze zeznanie CIT-8 obejmuje okres od dnia rozpoczecia prac budowlanych do
konca roku podatkowego i skladane jest po powstaniu zaktadu, a nie wczesnie;j.

Wyrok ma istotne znaczenie dla zagranicznych wykonawcow realizujacych dlugotrwalte
projekty budowlane w Polsce, w szczego6lnosci:

e ogranicza ryzyko powstania ,automatycznych” zaleglosci podatkowych,

e potwierdza, ze konstrukcja zakladu budowlanego odsuwa w czasie zaré6wno obowigzek
podatkowy, jak i obowigzki formalne,

e podwaza praktyke fiskusa polegajaca na retroaktywnym naliczaniu zaliczek CIT.

Tomasz Napierala
Doradca podatkowy
Partner w ABC Tax

tel. 797 720 901
tnapierala@abctax.com.pl
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Blad na fakturze a VAT naliczony - NSA przesadza o korekcie ,,wstecz’

Wyrok NSA z 13 stycznia 2026 r., sygn. akt I FSK 211 /23

Kwestia momentu korekty VAT naliczonego w przypadku bledow w fakturach od lat budzi
istotne watpliwosci praktyczne. Czy pomytka w ilosci lub cenie towaru oznacza koniecznos$¢
cofniecia si¢ do okresu pierwotnego odliczenia, czy tez dopuszczalna jest korekta ,na biezgco™?
Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 13 stycznia 2026 r. opowiedzial si¢ po stronie fiskusa,
rozstrzygajac spor na niekorzys¢ podatnikow.

Stan faktyczny

Sprawa dotyczyla spolki zajmujgcej sie dystrybucja opon. W prowadzonej dziatalnosci zdarzaly
sie sytuacje, w ktorych otrzymywane faktury zawieraly btedy w ilosci lub cenie nabywanych
towaréw lub ustug. Byly to niezamierzone pomylki, wykrywane zaro6wno przez spolke, jak i
przez jej dostawcow.

Bledy korygowano albo po uzgodnieniach miedzy stronami, albo poprzez jednostronne
wystawienie faktury korygujacej przez dostawce, ktorg spotka akceptowata i ujmowata w

ksiegach. Na tym tle spotka wystgpita o interpretacje indywidualng, pytajac o wlasciwy moment
obnizenia VAT naliczonego.

Czego dotyczyt problem spétki?
Spotka stata na stanowisku, ze korekta VAT naliczonego powinna nastepowac:
e w miesigcu uzgodnienia pomytki - gdy biad byl potwierdzany w korespondenciji miedzy
stronami,

e w miesigcu otrzymania faktury korygujacej - gdy dostawca samodzielnie wystawit korekte.

W ocenie spoiki byly to sytuacje typowo korekcyjne, ktore nie podwazaly istnienia transakciji.

www.abctax.com.pl
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Stanowisko Dyrektora KIS

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej nie zgodzil si¢ z tym podejSciem. W interpretacji
indywidualnej uznatl, ze blad w iloSci lub cenie oznacza, iz faktura od samego poczatku nie
odzwierciedlala rzeczywistego zdarzenia gospodarczego.

W konsekwencji organ zastosowat art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. a ustawy o VAT, zgodnie z ktorym
faktury dokumentujgce czynnosci niedokonane - w odpowiedniej czgSci - nie dajg prawa do
odliczenia VAT. Skoro wigec prawo to nie powstalo pierwotnie, podatnik ma obowigzek
skorygowac odliczenie ,wstecz”, tj. w okresie, w ktorym VAT zostatl pierwotnie odliczony.

Stanowisko WSA

Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie nie zgodzit si¢ z organem i uchylit interpretacje.
WSA uznal, ze art. 88 ustawy o VAT stuzy zwalczaniu naduzy¢ i oszustw podatkowych, a nie
obejmuje niezamierzonych, technicznych pomylek. W takich przypadkach - zdaniem sadu -
zastosowanie powinny znalez¢ przepisy art. 29a ustawy o VAT.

Odmienne stanowisko zajat jednak Naczelny Sad Administracyjny. NSA uchylit wyrok WSA i
oddalit skarge spolki, uznajac, Ze zawyzenie ilosci lub ceny powoduje, iz faktura w tej czesSci
od poczatku nie dokumentuje rzeczywistej transakcji. Skoro faktura nie odzwierciedlata
rzeczywistosci juz w chwili wystawienia, to w tym zakresie nie powstalo prawo do odliczenia
VAT naliczonego.

Sad podkreslil, ze prawo do odliczenia przystuguje wylacznie w zakresie rzeczywistych zdarzen
gospodarczych, a dopuszczenie biezacej korekty prowadziloby do czasowego korzystania z
odliczenia na podstawie nierzetelnej faktury.

www.abctax.com.pl
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Okiem ekspertki ABC Tax - Elzbieta Skurczak

Sprawa rozstrzygana przez NSA dotyczyla stanu prawnego sprzed 1 lutego 2026 r., a zatem
okresu, w ktorym obowigzywaly przepisy wprowadzone pakietami SLIM VAT.

Zgodnie z brzmieniem obowigzujacego wowczas art. 86 ust. 19a ustawy o VAT, w przypadku
obnizenia podstawy opodatkowania lub stwierdzenia pomylki w kwocie podatku na
fakturze, nabywca towaru lub ustugi byl zobowigzany do zmniejszenia kwoty podatku
naliczonego w rozliczeniu za okres, w ktorym warunki obnizenia podstawy
opodatkowania dla dostawy towaréw lub Swiadczenia uslug lub kwoty podatku
wykazanego na fakturze zostaly uzgodnione z dostawca towardow lub uslugodawca, jezeli
przed uplywem tego okresu rozliczeniowego te warunki zostaly spetnione.

NSA rozstrzygajac sprawe uznatl, ze ww. przepisy nie znajdujg zastosowania, bo - zgodnie z
art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. a ustawy o VAT - nabywca w takich sytuacjach w ogoéle nie ma prawa
do odliczenia VAT naliczonego w czesci, w ktorej faktura jest zawyzona.

Stanowisko NSA jest niekorzystne dla podatnikow, oznacza bowiem, ze w przypadku
odliczenia VAT naliczonego z faktury zawierajgcej bledy / omylki skutkujace zawyzeniem
podstawy opodatkowania i podatku VAT, po stronie nabywcy powstaje zaleglos¢ podatkowa.

Warto zauwazy¢, ze pomimo iz od 1 lutego 2026 r. przepisy w zakresie ujmowania faktur
korygujacych zostaly zmienione w zwigzku z wdrozeniem KSeF, stanowisko NSA moze
znalez¢ zastosowanie rowniez w nowym stanie prawnym. Przepis art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. a
ustawy o VAT nie ulegl bowiem zmianie, a zdaniem NSA to wlasnie ten przepis ma
zastosowanie w opisanych okolicznosciach.

Elzbieta Skurczak
Radca prawny
Partner w ABC Tax

tel. 533 336 434
eskurczak@abctax.com.pl
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Odsetki od pozyczki a ukryte zyski

Wyrok WSA w Lodzi z 11 lutego 2026 r., sygn. I SA/kd 598 /25

Stan faktyczny

Spotka deweloperska korzystajgca z estonskiego CIT (od 2024 r.) finansowala dziatalno$¢
pozyczkami od podmiotu powigzanego — zaréwno przed wejSciem w estonski CIT, jak i w
trakcie. Odsetki od tych pozyczek przypadaly do zaplaty w okresie opodatkowania ryczaltem.
Spotka twierdzila, ze pozyczki sa gospodarczo uzasadnione, rynkowe i nie stuzg dystrybucji
zysku.

Spotka zapytala, czy odsetki od pozyczek od podmiotow powigzanych stanowig ukryte zyski w
rozumieniu art. 28m CIT estonskiego. Zgodnie bowiem z tym przepisem, przez ukryte zyski,
rozumie sie Swiadczenia pieniezne, niepieni¢zne, odplatne, nieodptatne lub czeSciowo
odptatne, wykonane w zwigzku z prawem do udzialu w zysku, inne niz podzielony zysk,
ktorych beneficjentem, bezposrednio lub posrednio, jest udzialowiec, akcjonariusz albo
wspolnik lub podmiot powigzany bezposrednio lub posrednio z podatnikiem lub z tym
udziatlowcem, akcjonariuszem albo wspolnikiem, w szczeg6lnosci (...) odsetki, (...) od pozyczki
udzielonej podatnikowi przez udzialowca czy nadwyzke warto$ci rynkowej transakcji okreslong
zgodnie z art. 11c ponad ustalong cene tej transakcji.

Stanowisko Spétki i organu podatkowego

Zdaniem Spoiki, odsetki od pozyczek nie sg ukrytym zyskiem, bowiem:

¢ nie majg zwigzku z prawem do udziatu w zysku,

e pozyczki wynikajg z realnych potrzeb biznesowych i gdyby nie zostaly otrzymane od
podmiotu powigzanego to bylyby pozyskane takze od podmiotéw niepowigzanych,

e pozyczki udzielone sa na warunkach rynkowych,

e pozyczka nie jest dywidendg (jest zwrotna).

www.abctax.com.pl



https://abctax.com.pl/
https://abctax.com.pl/

A
' &

ABC TAX

ADVISORY & TRANSFER PRICING

Organ nie zgodzit si¢ z podatnikiem, wskazujac, ze art. 28m ust. 4 CITu zawiera wylaczenia z
kategorii ukrytych zyskow tj. kwote pozyczki (kredytu) zwroconej przez podatnika podmiotowi
powigzanemu. Z wylgczenia nie korzystaja jednak odsetki, prowizje, wynagrodzenia i optaty
zwigzane z udzielona pozyczka.

Spotka ztozyta skarge do sadu administracyjnego.

Stanowisko WSA

WSA w Lodzi oddalit skarge podatnika. Sad uznal, ze organ stusznie zauwazyt, ze ustawodawca
nie uzaleznia wylgczenia od tego, czy umowa pozyczki zostala zawarta na warunkach
rynkowych, z uwzglednieniem potrzeb ekonomicznych podmiotu, co akcentowatl podatnik we
wniosku i argumentach skargi.

Wyktadnia przywotanych norm prawnych prowadzi do wniosku, ze kwota odsetek od pozyczki
udzielonej przez podmiot powigzany przed wejsciem CIT estonskiego, jak i udzielonej w
przyszto$ci bedzie stanowi¢ dochdd z tytutu ukrytych zyskow, nawet wowczas, gdy transakcja
dokonana zostanie na warunkach rynkowych, nieodbiegajacych od przyjmowanych przez
podatnika w dzialalnoSci prowadzonej z podmiotami niezaleznymi.

Sad zwrocit takze uwage, ze Spotka nie zarzucila naruszenia art. 28m ust. 4 pkt 3 CITu, a to byl
kluczowy przepis dla sprawy.

www.abctax.com.pl



https://abctax.com.pl/
https://abctax.com.pl/

‘.
e

ABC TAX

ADVISORY & TRANSFER PRICING

Okiem ekspertki ABC Tax - Natalia Chwata

Wyrok WSA potwierdza restrykcyjne i literalne
podejscie organow podatkowych oraz sadow
administracyjnych do  kwalifikacji ~$wiadczen
dokonywanych na rzecz podmiotéw powigzanych
w rezimie estonskiego CIT. Orzeczenie wpisuje si¢
w utrwalajacy sie linie interpretacyjng, zgodnie z
ktorg odsetki od pozyczek udzielonych spoice
przez podmioty powigzane stanowig ukryte zyski,
niezaleznie od ich rynkowego charakteru czy
gospodarczego uzasadnienia.

W konsekwencji, estonski CIT nie jest neutralny dla
finansowania dluznego w grupach kapitalowych, a Natalia Chwata
jego zastosowanie wymaga nie tylko analizy
podatkowej ,na wejSciu”, ale takze biezacego
monitoringu  przepltywow  finansowych  z
podmiotami powigzanymi.

Doradczyni podatkowa
Partner w ABC Tax

tel. 790 720 902
nchwala@abctax.com.pl
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Korekty cen transferowych a VAT - stanowisko TSUE coraz jasniejsze

Opinia Rzeczniczki Generalnej z 15 stycznia 2026 r., sygn. C-603 /24
Stellantis Portugal

Opinia Rzeczniczki Generalnej Juliane Kokott z 15 stycznia 2026 r. w sprawie C-603/24
Stellantis Portugal odnosi si¢ do problemu wptywu korekty ceny na rozliczenia VAT. Wskazuje,
w jakich sytuacjach korekty stosowane w ramach rozliczen wewnatrzgrupowych moga miec
znaczenie na gruncie VAT, a kiedy pozostaja dla tego podatku neutralne.

Stan faktyczny i stanowisko organu podatkowego

Portugalska spotka dystrybucyjna z grupy General Motors kupowala pojazdy od spotek
produkcyjnych z tej samej grupy. Nastepnie sprzedawala je lokalnym dealerom. Zgodnie z
polityka cen transferowych spotka miata osiggac z gory okreslony poziom zysku operacyjnego.

Cel ten realizowano poprzez korekty ceny zakupu pojazdow stosowane w ramach rozliczen

wewnatrzgrupowych. Korekty byly dokonywane po zakonczeniu okresu rozliczeniowego.

Ostateczna cena zalezala od rzeczywiScie poniesionych kosztow przez spotke dystrybucyjng, w
tym kosztow gwarancji oraz kosztow dzialalnosci operacyjnej. Korekty byly dokumentowane
notami uznaniowymi lub obcigzeniowymi.

Organ podatkowy uznal, ze zwrot ten stanowi wynagrodzenie za ustugi $wiadczone przez

spotke dystrybucyjna na rzecz producentow. W konsekwencji zakwestionowano brak
opodatkowania tych rozliczen podatkiem VAT. Sprawa trafita do sadu krajowego, ktory
skierowal pytanie prejudycjalne do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;.

www.abctax.com.pl
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Stanowisko Rzeczniczki Generalnej

Rzeczniczka Generalna jednoznacznie zakwestionowata stanowisko organu podatkowego.

Po pierwsze, podkreslita, ze_korekty stosowane w ramach rozliczen wewngtrzgrupowych nie

oznaczajg automatycznie Swiadczenia ustlug. Aby dana czynno$¢ podlegata VAT jako ustuga,

musi istnie¢ stosunek prawny, w ramach ktoérego jedna strona wykonuje konkretne $wiadczenie
w zamian za wynagrodzenie. W analizowanej sprawie brak bylo podstaw do stwierdzenia
istnienia takiego Swiadczenia.

Po drugie, zwroécila uwage, ze mechanizm korekt dziata w obu kierunkach - cena moze zostac

zaro6wno obnizona, jak i podwyzszona. Traktowanie kazdej korekty jako ustugi prowadziloby do
wniosku, ze w niektérych przypadkach podatnik placitby za wlasne Swiadczenie, co jest
sprzeczne z istota podatku VAT.

Po trzecie, zaznaczyla, Ze samo ponoszenie kosztow, w tym kosztow gwarancji, nie moze by¢

utozsamiane z ustuga. Zwrot kosztow ma znaczenie na gruncie VAT wylgcznie wtedy, gdy jest

dokonywany w zamian za jasno okreslone i realne $wiadczenie.

W opinii zaproponowano przejrzyste rozroznienie trzech sytuacji:

e jezeli korekty stosowane w ramach rozliczen wewnatrzgrupowych wynikaja z
rzeczywistego, odptatnego swiadczenia ustug, moga one podlega¢ VAT,

¢ jezeli maja charakter jednostronnej korekty dokonanej przez organ podatkowy wylgcznie na
potrzeby podatku dochodowego, zasadniczo pozostaja bez znaczenia dla VAT,

¢ jezeli natomiast korekty wynikajg z umownie ustalonego mechanizmu zmiennej ceny i
odnoszg si¢ do konkretnych dostaw towaréw, powinny by¢ traktowane jako zmiana
podstawy opodatkowania tej dostawy, zgodnie z art. 73 lub 90 dyrektywy VAT.

Zdaniem Rzeczniczki Generalnej, sprawa Stellantis Portugal mieSci si¢ w tej trzeciej kategorii.
Oznacza to, ze korekty ceny wplywaja na rozliczenia VAT wylgcznie poprzez korekte podstawy
opodatkowania dostawy, a nie poprzez wykreowanie odrebnego $wiadczenia ustug.
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Okiem ekspertki ABC Tax - Tetiana Startseva

Korekty cen transferowych od lat budza istotne
watpliwosci podatnikow, zar6wno na gruncie
podatkow dochodowych, jak i podatku VAT.

Powyzsza opinia ma istotne znaczenie dla praktyki,
poniewaz wprowadza jasne rozroznienie trzech
sytuacji, w ktorych w szczegolnoSci moga
wystepowa¢ korekty cen w rozliczeniach
wewnatrzgrupowych. Takie podejscie pozwala
odejs¢ od uogolnien i automatycznych ocen,
koncentrujagc si¢ na analizie konkretnego
mechanizmu korekty oraz jej celu.

Opinia ta podkresla, ze korekty nalezy ocenia¢ w
kontekscie ich rzeczywistego charakteru, a nie
wylacznie przez sam fakt ich dokonania. W
konsekwencji skutki korekt na gruncie VAT
powinny by¢ kazdorazowo analizowane z
uwzglednieniem okolicznosci konkretnego
przypadku.

Na dzien publikacji niniejszej analizy TSUE nie
wydat jeszcze wyroku w powyzszej sprawie.

Tetiana Startseva

Mlodszy Manager

tel. 61 852 58 45
tstartseva@abctax.com.pl
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Cash-pooling - podstawa opodatkowania i moment poboru WHT

Wyrok NSA z 17 grudnia 2025 r. , sygn. II FSK 471 /23

Stan faktyczny

Sprawa dotyczyla polskich spotek kapitalowych uczestniczgcych w transgranicznym systemie
cash-poolingu. Role agenta systemu (pool leadera) pelnil podmiot zagraniczny. Mechanizm
cash-poolingu opieral sie na codziennym bilansowaniu sald rachunkéw uczestnikow, w wyniku
czego dochodzito do transferow srodkéw pomiedzy rachunkami spotek a rachunkiem agenta.

Na koniec kazdego dnia roboczego agent dokonywat kalkulacji salda rachunku danego
uczestnika, rozumianego jako roéznica pomiedzy sumg jego naleznosci i zobowigzan na dany
dzien. Uczestnikom wykazujacym saldo dodatnie naliczane byly odsetki, natomiast uczestnicy
posiadajacy salda ujemne byli obcigzani odsetkami naleznymi agentowi.

Istotne jest, ze odsetki byly kalkulowane na koniec kazdego dnia roboczego, jednak ich
faktyczne rozliczenie — poprzez uznanie badZ obcigzenie rachunku danego uczestnika —
nastepowatlo w cyklach miesiecznych, tj. na koniec miesigca, na podstawie sporzadzanego
przez agenta miesiecznego zestawienia dziennych sald. Podatek u zrodia byl przy tym
kalkulowany od kompensaty odsetek dodatnich z ujemnych.

W tym kontekscie powstalo pytanie czy podstawe opodatkowania podatkiem u zrodla, zgodnie
z art. 21 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 26 ust. 1 ustawy o CIT, stanowi¢ bedzie kwota faktycznie
kapitalizowanych odsetek przez Spotke, tj. roznica pomigedzy sumg odsetek naliczonych z tytutu
generowanego w danym okresie salda ujemnego, a sumg odsetek naleznych Spolce z tytulu
utrzymywania w poszczegblnych dniach roboczych salda dodatniego, ktéra jest kwotg
rzeczywiscie zasilajacg rachunek agenta.

Dyrektor KIS uznal, ze nieprawidlowe jest stanowisko Spoiki, zgodnie z ktorym podstawe
opodatkowania podatkiem u zrodia stanowi jedynie kwota faktycznie wyptaconych agentowi
odsetek.
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Stanowisko NSA

Podazajac za wyrokiem WSA, NSA uznat, ze prawidlowe jest stanowisko Dyrektora KIS, zgodnie
z ktorym podatek u zrodia nie moze by¢ kalkulowany jedynie od réznicy odsetek kosztowych i
przychodowych. Podstawa opodatkowania nie powinna by¢ bowiem pomniejszana o odsetki
nalezne uczestnikowi od agenta.

Podkres$lono jednakze, ze do podstawy opodatkowania nalezy wlicza¢ jedynie kwote odsetek
skapitalizowanych i wyptaconych, a nie rowniez kwote odsetek naliczonych (kalkulowanych), co
zdaniem Sadow i Wnioskodawcy wynikalo z interpretacji Dyrektora KIS.

NSA wskazat przy tym, ze obowigzek poboru podatku u zrodia powstaje dopiero w momencie
~wyplaty”, czyli faktycznego wykonania zobowigzania wobec zagranicznego podmiotu, do
ktorego moze dojs¢ m.in. poprzez zaplate, potrgcenie czy kapitalizacje. Samo naliczenie
odsetek nie oznacza jeszcze powstania przychodu podatkowego.

www.abctax.com.pl
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Okiem ekspertki ABC Tax - Weronika Sydow

Wyrok NSA ma istotne znaczenie dla podmiotow uczestniczacych w transgranicznych
systemach cash-poolingu - wskazuje bowiem, ze nie jest dopuszczalne pobieranie WHT
wytacznie od wyniku kompensaty / roznicy odsetek dodatnich i ujemnych.

Orzeczenie potwierdza w dodatku, ze samo naliczenie odsetek nie powoduje
automatycznie powstania obowigzku poboru podatku u zrodla - WHT nalezy uregulowac
dopiero od wyptaconych naleznosci.

Warto przy tym podkresli¢, ze cash-pooling rodzi réwniez inne watpliwo$ci na gruncie
podatku u zrodia. Jedng z nich jest mozliwos¢ zastosowania zwolnienia badZ obnizonej
stawki WHT, co wynika miedzy innymi z trudno$ci w ustaleniu rzeczywistego wilasciciela
odsetek w tego rodzaju strukturach. Niezaleznie od tych wyzwan, mozemy wskaza¢ na
zakonczone przez nas z sukcesem postepowania dotyczace zwrotu podatku u zrodta od
odsetek zwigzanych z cash-poolingiem.

Weronika Sydow
Starszy konsultant

tel. 796 720 901
wsydow@abctax.com.pl
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Opodatkowanie podatkiem od nieruchomosci transformatorow
znajdujacych si¢ w budynku

Wyrok WSA w Gdansku z 27 stycznia 2026 r., sygn. I SA/Gd 795 /25

Stan faktyczny

Sprawa dotyczyla opodatkowania podatkiem od nieruchomosci (PON) stacji transformatorowe;j
znajdujacej sie w piwnicy hali produkcyjnej. Skladata si¢ ona m.in. z transformatora, rozdzielni
elektrycznej, a takze uktadow zabezpieczajacych.

Spotka we wniosku o interpretacje wskazala, ze stacja transformatorowa:

e nie posiada fundamentow,

* nie jest przytwierdzona do podtoza,

¢ nie byla przedmiotem odrebnych robot budowlanych (nie uzyskano osobnego pozwolenia
na budowe, nie dokonano zgloszenia rob6t budowlanych - posadowienie transformatora
zostalo zrealizowane w ramach szerszego procesu inwestycyjnego, ktory obejmowat m.in.
budowe hali).

Spotka wprost wskazala, Ze transformator nie zostal wzniesiony w wyniku budowy ani
montazu. Zostal on dostarczony w catos$ci i ustawiony w docelowym miejscu.

Spotka powzieta watpliwos¢ czy i na jakich zasadach stacja transformatorowa podlega
opodatkowaniu PON. Zdaniem spoiki, stacja transformatorowa (transformator):

e nie jest obiektem wymienionym w zalgczniku nr 4 do UPIOL,

e pehi odrebng funkcje od linii elektroenergetycznych i tym samym nie powinna by¢
kwalifikowana jako urzadzenie budowlane bezposrednio zwigzane z inng budowlg tj. linig
elektroenergetyczng (art. 1a ust. 1 pkt 2 lit. ¢) UPIOL),

e jest urzadzeniem technicznym podlegajagcym opodatkowaniu PON wylgcznie w zakresie
ewentualnych czesci budowlanych (art. 1a ust. 1 pkt 2 lit. d) UPIOL).

www.abctax.com.pl
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Stanowisko organu podatkowego

Organ (Prezydent Miasta Gdanska) zgodzil si¢ ze Spolka, zZe stacja transformatorowa
(transformator) jest urzadzeniem technicznym. Uznal jednak, Ze stacja jest bezposrednio
zwigzana z linia elektroenergetyczng — wymieniong w zalgczniku nr 4 do UPIOL jako budowla
- oraz jest niezbedna do jej uzytkowania zgodnie z przeznaczeniem.

Organ uznat zatem stanowisko Spotki za nieprawidlowe.

Stanowisko WSA w Gdansku

Zdaniem WSA w Gdansku, organ prawidlowo odpowiedzial na zadane przez Spoélke pytanie.

Sad dokonujac wykladni pojecia ,robot budowlanych”, wskazal, ze montaz obejmuje rowniez
samo ustawienie obiektu na podtozu bez wykonywania prac przytgczeniowych. Zdaniem WSA w
Gdansku umieszczenie transformatora w budynku i jego podiaczenie do sieci bez watpienia
wymaga montazu.

Jednoczesnie Sad podzielit poglad Organu, zgodnie z ktorym stacja transformatorowa jest
bezposrednio zwigzana z linig elektroenergetyczng i jest niezbedna do jej uzytkowania zgodnie
Z przeznaczeniem.

Bioragc jednak pod uwage przedstawiony przez Spotke opis stanu faktycznego, w ktorym
jednoznacznie zaprzeczyla, aby doszlo do montazu, niemozliwe bylo uznanie stacji
transformatorowej za budowle podlegajaca opodatkowaniu PON na podstawie art. 1a ust. 1 pkt 2
lit. d) UPIOL.

p— - -
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Okiem ekspertki ABC Tax - Aleksandra Ulgzka

Opodatkowanie stacji transformatorowych znajdujacych sie¢ w budynku pozostaje
jednym z najbardziej spornych zagadnien na gruncie podatku od nieruchomosci,
zarOwno w poprzednim stanie prawnym, jak i obecnie obowigzujagcym (od 1 stycznia
2025 r.). Watpliwosci dotycza tego czy stanowig one element innej budowli podlegajacej
opodatkowaniu.

Kluczowe znaczenie w tym zakresie ma zalacznik nr 4 do UPIOL, ktory zawiera katalog
obiektow uznawanych za budowle. Wéréd nich ustawodawca wymienia m.in. linie
elektroenergetyczne. Jednocze$nie przepisy przewiduja, ze inne urzadzenia techniczne
bezposrednio zwigzane budowlg podlegaja opodatkowaniu PON.

Na tle aktualnej praktyki orzeczniczej widoczne jest utrwalanie si¢ podej$cia, zgodnie z
ktorym transformatory traktowane sa jako urzadzenia budowlane zwigzane z liniami
elektroenergetycznymi. Sady podkre$laja, Ze transformatory stanowig niezbedny
element systemu elektroenergetycznego i wraz z liniami energetycznymi tworzg catos¢,
umozliwiajagca prawidlowy przesyl energii elektrycznej (sie¢ elektroenergetyczna nie
moglaby funkcjonowac bez transformatoréw).

Opodatkowanie transformatorow znajdujacych sie w budynku jako elementow sieci
elektroenergetycznej potwierdzaja m.in. wyrok WSA we Wroclawiu z 9 grudnia 2025 r.,
sygn. I SA/Wr 529 /25 oraz wyrok NSA z 12 czerwca 2025 r., sygn. III FSK 87 /24.

Aleksandra Ulazka
Konsultantka podatkowa

tel. 61 852 58 45
aulazka@abctax.com.pl
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Jezeli sa Panstwo zainteresowani szczeg6towymi informacjami w tym zakresie
lub naszym wsparciem,

ZAPRASZAMY DO KONTAKTU!

Elzbieta Skurczak Tomasz Napierala Natalia Chwata
Radczyni prawna | Partner w ABC Tax Doradca podatkowy | Partner w ABC Tax Doradczyni podatkowa | Partner w ABC Tax
tel. 533 336 434 tel. 797 720 901 tel. 790 720 902
eskurczak@abctax.com.pl tnapierala@abctax.com.pl nchwala@abctax.com.pl

Weronika Sydow Tetiana Startseva Aleksandra Ulazka
Starszy konsultant Mtodszy Manager Konsultantka podatkowa
tel. 796 720 901 tel. 61 852 58 45 tel. 61 852 58 45
wsydow@abctax.com.pl tstartseva@abctax.com.pl aulazka@abctax.com.pl

ABC Tax Sp. z o.0. Kontakt
ul. Paderewskiego 6 /7 tel. +48 61 852 58 45
61-770 Poznan biuro@abctax.com.pl
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