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Szanowni Panstwo!

Oddajemy w Panstwa rece kolejny autorski przeglad orzecznictwa podatkowego, w
ramach ktorego wybieramy i komentujemy najciekawsze wyroki w sprawach
podatkowych. Zyczymy mitej lektury!
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Dostawy ciagle i kurs waluty przy fakturach zbiorczych

Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 16 wrzesnia 2025 r., nr
0113-KDIPT1-2.4012.686.2025.2.MC

Dyrektor KIS w interpretacji z 16 wrzesnia 2025 r. potwierdzil, Ze powtarzalne dostawy
towarow realizowane w ramach jednego stosunku zobowigzaniowego moga by¢ traktowane
jako dostawa ciggla w VAT, co pozwala na wystawianie jednej faktury zbiorczej za okres
rozliczeniowy oraz zastosowanie jednego kursu waluty do przeliczenia calej transakcji.

Interpretacja ma istotne znaczenie praktyczne dla podmiotow dokonujacych duzej liczby
powtarzalnych dostaw, w szczegolnosci w obrocie miedzynarodowym.

Stan faktyczny

Wnioskodawcg byla polska spotka z o0.0., czynny podatnik VAT, prowadzaca dzialalno$¢
polegajaca na realizacji personalizowanych nadrukéw na towarach (m.in. odziez, tekstylia,
akcesoria). Spotka dokonywata:

¢ dostaw krajowych,
e wewnatrzwspolnotowych dostaw towaréow,
e eksportu towarow,
na rzecz kontrahentow biznesowych, w ramach statej wspotpracy handlowe;.

Charakterystyczne cechy modelu biznesowego:

¢ duza liczba pojedynczych wysylek realizowanych w réznych dniach,

e brak mozliwosci z gory okreslenia liczby dostaw w danym okresie,

¢ rozliczenia w ustalonych okresach tygodniowych lub dwutygodniowych,
e fakturowanie ,z dotu”, po zakonczeniu okresu rozliczeniowego,

¢ ceny ustalane w walutach obcych (EUR, USD),

e transport organizowany przez Spoike.

Dotychczas Spolka, przy fakturach obejmujacych wiele dostaw z réznych dni, stosowala
techniczne wusSrednianie kursow walutowych - wewnetrznie przypisujgc kursy do
poszczegoblnych dostaw, a nastepnie prezentujgc na fakturze jedng, uSredniong wartosc.

www.abctax.com.pl
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Spotka powziela watpliwos¢, czy taki model mozna uporzadkowa¢ poprzez kwalifikacje calej
wspoOlpracy jako dostaw cigglych, z konsekwencjami dla momentu powstania obowiazku
podatkowego i kursu waluty.

Spoika zapytata w szczego6lnosci:

1.Czy powtarzalne dostawy towaroOw realizowane w ramach jednego stosunku
zobowigzaniowego i rozliczane w okresach tygodniowych lub dwutygodniowych mogg byc¢
uznane za dostawy ciggle w rozumieniu art. 19a ust. 3 i 4 ustawy o VAT?

2.Czy w konsekwencji Spotka moze wystawia¢ jedng zbiorczg fakture za dany okres
rozliczeniowy?

3.Czy do takiej faktury dopuszczalne jest zastosowanie jednego kursu waluty, ustalonego
zgodnie z art. 3la ustawy o VAT?

Stanowisko Dyrektora KIS

Dyrektor KIS w petni zgodzit si¢ ze stanowiskiem Spoiki.
Organ potwierdzil, ze:

e dostawa ciggla w VAT nie wymaga nieprzerwanego fizycznego swiadczenia,

e moze ona polegac na ciaggu nastepujacych po sobie, odrebnych dostaw, jezeli:
o sarealizowane w ramach jednego stosunku zobowigzaniowego,
o majq ustalone, nastepujace po sobie okresy rozliczeniowe,
o stuzg jednemu gospodarczemu celowi.

Fakt, ze mozliwe jest wyodrebnienie pojedynczych wysylek, nie wyklucza uznania ich za
dostawe ciagla.
W konsekwencji:

e obowiazek podatkowy powstaje z konncem okresu rozliczeniowego,

e Spotka moze wystawic jedna fakture zbiorcza,

¢ do przeliczenia calej faktury na zlote moze zosta¢ zastosowany jeden kurs waluty (NBP lub
EBC), wiasciwy dla dnia poprzedzajacego moment powstania obowigzku podatkowego.

Organ odstapit od sporzadzenia wlasnego uzasadnienia, co oznacza pelna akceptacje
argumentacji przedstawionej przez Spoike.

www.abctax.com.pl
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Okiem eksperta ABC Tax - Tomasz Napierata

Ta interpretacja jest bardzo dobra wiadomosciag dla firm stosujagcych modele sprzedazowe
oparte na duzej liczbie powtarzalnych dostaw. Potwierdza ona, ze przy odpowiednim
uksztattowaniu relacji handlowych mozliwe jest systemowe uporzadkowanie fakturowania i
rozliczen VAT.

Jednoczesnie warto zachowac¢ ostroznos¢. W innych interpretacjach organy podatkowe
wyraznie podkreslaja, ze sama powtarzalno$¢é dostaw oraz ustalenie okresow
rozliczeniowych nie przesagdza automatycznie o uznaniu ich za dostawy -ciagle.
Przyktadowo, w interpretacji z 15 pazdziernika 2024 r. (sygn. 0112-KDIL3.4012.550.2024.1.NS)
wskazano, ze zapewnienie cigglo$ci dostaw czy nawet diugofalowa umowa o wspélpracy
nie wystarcza, jezeli kazda dostawa moze by¢ wyodrebniona co do daty i iloSci towaru. W
takich sytuacjach fiskus moze nadal traktowa¢ kazda wysylke jako odrebng dostawe, z
wszystkimi tego konsekwencjami podatkowymi.

Dla uznania, ze mamy do czynienia z dostawa ciagly kluczowe s3 zatem jasno okreslone
okresy rozliczeniowe, jeden stosunek zobowigzaniowy oraz faktyczne rozliczanie dostaw w
ramach tych okresow. Bez tego fiskus moze probowac wroci¢ do rozliczania kazdej dostawy
osobno.

Rekomendowatbym gléwnym ksiegowym, aby przy wdrazaniu takiego modelu:

o zweryfikowali tres¢ umow i warunkoéw ramowych,

e sprawdzili zgodno$¢ systemow ksiegowych z momentem powstania obowigzku
podatkowego,

e rozwazyli zabezpieczenie modelu interpretacja indywidualna, jesli skala transakciji jest
istotna.

Omawiana interpretacja nie jest przelomowa (z takim podejsciem mozna bylo si¢ juz
spotkac). Potwierdza ona mozliwo$¢ uproszczen VAT przy ciggtych dostawach towarow.

Tomasz Napierala
Doradca podatkowy
Partner w ABC Tax

tel. 797 720 901
tnapierala@abctax.com.pl
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Watpliwosci przy opodatkowaniu pozyczki cigg dalszy - kiedy
powstaje obowigzek podatkowy w VAT?

Wyrok WSA w Gdansku z 8 pazdziernika 2025 r., sygn. I SA/Gd
596 /25

Stan faktyczny

Sprawa dotyczyla podatnika, ktory zdecydowatl si¢ na rezygnacje ze zwolnienia z VAT dla
swiadczonych ustug finansowych (wybrat ich opodatkowanie). Spor z organem podatkowym
dotyczyt momentu powstania obowigzku podatkowego dla odsetek od udzielonej pozyczki.

Podatnik stal na stanowisku, ze skoro dla pozyczek zwolnionych z VAT polskie przepisy
przewiduja metode kasowa (obowigzek powstaje w momencie otrzymania zaptaty), to ta sama
zasada powinna dotyczy¢ pozyczek opodatkowanych. Argumentowal, Ze charakter transakcji
pozostaje ten sam, a Polska, implementujac dyrektywe VAT, powinna stosowa¢ moment kasowy
do konkretnego rodzaju transakcji, niezaleznie od tego, czy korzysta ona ze zwolnienia, czy nie.

Stanowisko Dyrektora KIS

Dyrektor KIS nie zgodzil si¢ z tym podejSciem. Uznal on, Ze metoda kasowa jest wyjatkiem
zarezerwowanym wylacznie dla ustug finansowych korzystajacych ze zwolnienia. W
przypadku wyboru opodatkowania pozyczki, nalezy - zdaniem Organu - stosowac zasady
ogolne. Dyrektor KIS przyjal, ze pozyczka jest ustugg o charakterze ciggtym. W zwigzku z tym,
jesli okresy rozliczeniowe nie zostaly okreslone lub sa dluzsze niz rok, obowiazek podatkowy
powstaje z uptywem kazdego roku kalendarzowego, az do momentu zakonczenia $wiadczenia
ustugi.

Stanowisko WSA

Wojewodzki Sad Administracyjny w Gdansku oddalit skarge podatnika, ale z innych przyczyn
niz wskazat organ. Sad uznal, ze pozyczka nie jest ustugy ciagly. Wedlug WSA wykonanie
umowy pozyczki polega na konkretnym, jednorazowym (lub podzielonym na transze)
udostepnieniu kapitatu, a nie na $wiadczeniach cyklicznych i powtarzajacych si¢. Sad uznat

www.abctax.com.pl
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wigec, ze nie ma podstaw do stosowania przepisow o ustugach cigglych i rozliczania VAT na
koniec roku, lecz jednoczesnie nie przyznal racji podatnikowi w kwestii stosowania zasady
kasowej dla ustug opodatkowanych.

Okiem ekspertki ABC Tax - Elzbieta Skurczak

Moment powstania obowigzku podatkowego przy pozyczce zwolnionej z VAT jest fatwy do
ustalenia - wynika wprost z przepisow ustawy o VAT. Problem pojawia sie, gdy: (i)
pozyczka jest opodatkowana podatkiem VAT w Polsce lub (ii) udzielenie pozyczki stanowi
tzw. eksport ustlug. Wowczas ustalenie, kiedy wynagrodzenie z tytutlu udzielenia pozyczki
powinno by¢ wykazane w deklaracji sprawia trudnosci.

Rozstrzygniecie WSA w Gdansku obarczone jest btedem interpretacyjnym, wynikajacym z
powierzchownej analizy relacji miedzy prawem krajowym a Dyrektywa VAT. Sad, skupiajac
si¢ na braku cykliczno$ci $wiadczen, blednie uznal, Zze pozyczka nie stanowi ustugi o
charakterze cigglym, lecz jest wykonana w momencie udostepnienia kapitatu. Usluga
pozyczki trwa jednak nieprzerwanie od momentu udostepnienia kapitalu az do jego
zwrotu, co wypelnia definicj¢e ciaglosci niezaleznie od harmonogramu splat czy
technicznego sposobu wyplaty srodkow.

Problemem prawnym w analizowanej sprawie jest to, ze Polska skorzystala z uprawnienia
do wprowadzenia kasowego momentu powstania obowigzku podatkowego dla ustug
finansowych, lecz ograniczyta go w ustawie o VAT wylacznie do czynnosci zwolnionych.
Mozna argumentowac, ze skoro ustawodawca powigzal moment opodatkowania pozyczki
z otrzymaniem zaplaty, zasada ta powinna by¢ stosowana jednolicie zarowno do pozyczki
zwolnionej z VAT, jak i pozyczki opodatkowanej tym podatkiem. Obecna praktyka
organow, akceptowana przez WSA, prowadzi do sytuacji, w ktorej wybor opodatkowania
ustug finansowych wymusza na podatniku przejScie na mniej korzystne zasady ogolne.

Elzbieta Skurczak
Radca prawny
Partner w ABC Tax

tel. 533 336 434
eskurczak@abctax.com.pl
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Recharakteryzacja transakcji w Swietle przepisow o cenach
transferowych

Wyrok WSA w Poznaniu z 20 listopada 2025 r., sygn. I SA /Po 708 /23

Stan faktyczny

Sprawa dotyczyla spotki, ktéra ponosita oplaty licencyjne za korzystanie ze znaku towarowego
nalezagcego do podmiotu powigzanego. Organ podatkowy zakwestionowal te platnosci w
ramach kontroli CIT za rok 2016 /2017 uznajac, ze koszty oplat licencyjnych nie odzwierciedlaja
transakcji jakie zawarlyby ze soba podmioty niepowigzane. Organ stwierdzil, ze to Spoétka
ponosita koszty zwigzane z rozwojem, utrzymaniem i wykorzystywaniem przedmiotowego
znaku towarowego a wiasciciel pelnit jedynie funkcje zwigzang z ochrong prawng znaku
towarowego. W konsekwencji, organ podatkowy zakwestionowal sposob kwalifikacji umowy
licencyjnej i dokonal recharakteryzacji transakcji, uznajagc ja de facto za inng umowe
(administracyjng) i na tej podstawie zwiekszyt zobowigzanie podatkowe Spotki.

Stanowisko WSA

WSA w Poznaniu uchylit zaskarzong decyzje organu I i II instancji. Sad wskazal, ze organ
podatkowy nie mial podstaw prawnych do przekwalifikowania umowy licencyjnej na inny typ
umowy w Swietle przepisow obowigzujagcych w badanym okresie (przed 2019 r.). Taka
ingerencja w kwalifikacje umowy naruszata art. 11 ust. 1 ustawy o CIT, ktory umozliwial
organowi dokonanie wylgcznie korekty ceny zastosowanej w transakcji. Organy nieprawidtowo
zastosowaly zatem mechanizm tzw. recharakteryzaciji, ktory zostal wprowadzony do systemu
prawnego z dniem 1 stycznia 2019 r.

www.abctax.com.pl
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Okiem ekspertki ABC Tax - Natalia Chwata

Wyrok wpisuje si¢ w lini¢ orzecznicza, ktora
ogranicza mozliwos¢ retroaktywnego stosowania
przepisow o  recharakteryzacji  transakcii.
Orzeczenie podkre$la, ze organy podatkowe nie
moga dowolnie przeksztalca¢ kwalifikacji umow,
jesli brak jest wyraznej podstawy prawnej do
takiego dzialania. PodejScie takie nalezy ocenic
pozytywnie, bowiem recharakteryzacja jest jednym
z najsilniejszych narzedzi w cenach transferowych,
ktore pozwala organowi ingerowa¢ w samg istote
transakcji, a nie tylko w jej cene.

Niemniej jednak, nalezy pamie¢ta¢, ze przepis o Natalia Chwata
recharakteryzacji moze by¢ stosowany dla Doradczyni podatkowa
transakcji zawieranych od 2019 r. W praktyce Partner w ABC Tax

oznacza to, ze organ moze uzna¢, iz strony
powinny byly zawrze¢ inng, bardziej racjonalna
gospodarczo transakcje — albo ze dana transakcja
w ogoble nie powinna by¢ uznana za istniejaca.
Przepis ten jest szczeg6lnie stosowany w
konteksScie oplat licencyjnych oraz pozyczek

tel. 790 720 902
nchwala@abctax.com.pl

www.abctax.com.pl
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Powigzania osobowe z JST a zwolnienie ze sporzadzenia dokumentacji
cen transferowych

Wyrok WSA w Poznaniu z 30 wrzes$nia 2025 r., sygn. I SA /Po 374 /25

Stan faktyczny

Sprawa dotyczyta skargi Spotki na interpretacje indywidualng Dyrektora KIS z 31 marca 2025 r.
Przedmiotem sporu bylo ustalenie czy Spoélka jest zobowigzana do sporzadzenia lokalnej
dokumentacji cen transferowych dla transakcji zawieranych z Gming, w zwigzku z
wystepowaniem powigzan kapitalowych i osobowych.

Zgodnie z art. 1ln pkt 5 ustawy o CIT, obowigzek sporzadzenia lokalnej dokumentacji nie ma
zastosowania, jezeli ,powigzania wynikaja wylacznie z powigzania ze Skarbem Panstwa lub
jednostkami samorzadu terytorialnego lub ich zwigzkami”.

Spotka jest podmiotem, w ktorym udzialy posiada Gmina. Realizuje ona zadania uzytecznosci
publicznej na jej terenie, $wiadczac m.in. ustugi w zakresie opieki nad dzie¢mi, edukacji oraz
sportu.

Istotnym elementem stanu faktycznego bylo to, ze czlonek Rady Nadzorczej Spoiki pelni
jednoczesnie funkcje Skarbnika Gminy. Spotka zawiera liczne transakcje z Gming, ktorych
warto$¢ moze przekraczac progi dokumentacyjne okreslone w art. 11k ust. 2 ustawy o CIT.

Spotka argumentowala, ze nie jest zobowigzana do sporzadzenia dokumentacji cen
transferowych, poniewaz przystuguje jej zwolnienie przewidziane w art. 1In pkt 5 ustawy o CIT.
Wskazywala, ze powigzanie kapitalowe z Gming stanowi wylgczne powigzanie z jednostka
samorzadu terytorialnego (JST), a ewentualne powigzanie osobowe nie pozbawia jej prawa do
skorzystania z tego zwolnienia.

Stanowisko Dyrektora KIS oraz WSA

Dyrektor KIS uznal stanowisko spoiki za nieprawidtowe. Organ argumentowal, Ze obowigzek
dokumentacji nie ma zastosowania tylko wtedy, gdy powigzania wynikaja wylacznie z powigzania
ze Skarbem Panstwa lub JST. W ocenie Organu, fakt, ze oprocz powigzan kapitatowych n
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wystepuje takze powigzanie o charakterze osobowym (Skarbnik Gminy w Radzie Nadzorczej
Spoiki), sprawia, ze Spolka nie jest powigzana wylacznie z JST. W zwigzku z tym, Spoélka jest
zobowigzana do sporzadzenia lokalnej dokumentacji cen transferowych.

WSA w Poznaniu uchylit zaskarzong interpretacje. Sad wskazal, ze czlonek Rady Nadzorczej nie
posiada faktycznej zdolnosci do wplywania na kluczowe decyzje gospodarcze Spoiki w
rozumieniu art. 1la ust. 2 pkt 2 ustawy o CIT. Rada Nadzorcza pehi funkcj¢ nadzorcza,
natomiast to zarzad prowadzi sprawy Spoiki i decyduje o jej dziatalnosci. W konsekwencji WSA
stwierdzil, ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy, zachodza wylacznie powigzania wynikajace z
powigzania skarzgcej z JST.

Okiem ekspertki ABC Tax - Tetiana Startseva

Wyrok ma istotne znaczenie interpretacyjne dla
wszystkich podmiotéw, w ktorych Skarb Panstwa
lub jednostka samorzadu terytorialnego posiada
udziatly.

Sad jednoznacznie zakwestionowal argumentacije
organu dotyczacg powigzan osobowych. WSA
wyraznie rozgraniczyl formalng obecnos¢ w
organach nadzoru od rzeczywistej zdolnosci do
wptywania na podejmowanie kluczowych decyzji
gospodarczych. Sam fakt pelnienia roznych funkcji
w powigzanych podmiotach nie jest wystarczajacy

- konieczne jest ustalenie, czy dana osoba Tetiana Startseva
faktycznie ma mozliwo$¢ wplywania na decyzje Mtlodszy Manager
gospodarcze.

tel. 61 852 58 45
Jezeli osoba nie posiada ww. zdolnosSci, podatnik tstartseva@abctax.com.pl

zachowuje prawo do skorzystania ze zwolnienia
przewidzianego w art. 11n pkt 5 ustawy o CIT, tj. do
odstgpienia od sporzadzania dokumentacji cen
transferowych.

Wyrok jest nieprawomocny.

www.abctax.com.pl
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Sprzedaz towarow i form do produkcji jako dwa rézne Swiadczenia

Wyrok NSA z 26 wrze$nia 2025 r., sygn. akt I FSK 1233 /22

Stan faktyczny

Spotka prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie produkcji opakowan m.in. z tworzyw
sztucznych. Produkcja odbywa sie przy uzyciu form zakupionych przez Spotke. Koszt formy jest
doliczany do ceny produkowanych towaréw.

Opakowania sg dostarczane dwom podmiotom z grupy kapitalowej kontrahenta. Po osiggnieciu
odpowiedniego progu sprzedazy wyrobow gotowych, prawo wilasnosci form do produkcji
opakowan przechodzi na rzecz jednego z ww. podmiotoéw. Przez osiggniecie ww. progu
rozumie sie zafakturowanie i oplacenie wilasciwej dla kazdej z form liczby sztuk wyrobow
gotowych wyprodukowanych przy jej uzyciu.

Watpliwos$ci budzilo m.in. to, czy dostawe opakowan oraz dostawe form (stluzacych produkciji
tych opakowan) nalezy traktowac z punktu widzenia podatku VAT jako $wiadczenie zloZone, w
konsekwencji objete (tworzgce) jedna podstawa opodatkowania.

Zdaniem Spolki, sprzedaz form powinna by¢ uznana za Swiadczenie pomocnicze wzgledem
Swiadczenia glownego w postaci sprzedazy wyrobow gotowych.

Stanowisko Dyrektora KIS i WSA

Dyrektor KIS wskazal, Zze dostawa wyrobow (opakowan) i dostawa form to dwa odrebne
Swiadczenia, dla ktorych ustalane sg wlasciwe im oddzielne podstawy opodatkowania. Za takim
stanowiskiem opowiedziat sie¢ rowniez WSA.

WSA we Wroctawiu w wyroku z 5 kwietnia 2022 r. (sygn. I SA/Wr 337/21) wskazal, Ze w sprawie
nie wystepuje taka zalezno$¢, aby dostawa opakowan nie mogla by¢ realizowana (nie mogta
istnie¢) bez dostawy formy do ich produkcji. Brak jest przy tym podstaw aby przyjac¢, ze dostawa
formy do produkcji opakowan nie moglaby zosta¢ dokonana bez dostawy wyrobow gotowych.
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Ponadto podkreslono, ze dostawa formy do produkcji opakowan moze nastgpi¢c w roéznych
momentach produkcji, co potwierdza, ze dostawa opakowan nie jest bezposrednio zwigzana z
dostawa formy do ich produkciji.

Sad powotat si¢ rOwniez na to, iz dostawa form ma zosta¢ dokonana do jednego kontrahenta,
podczas gdy wyroby gotowe sg dostarczane na rzecz dwoch podmiotow.

Stanowisko NSA

NSA utrzymat w mocy wyrok WSA. NSA oddalit skarge Spoiki z uwagi na to, ze ta nie zawierata
usprawiedliwionych podstaw (Spotka skladajagc skarge nie powolala sie¢ na odpowiednie
przepisy). Sad wskazal, ze merytorycznie moze rozwazac tylko te sfer¢ prawa materialnego,
ktora zostala nakres$lona w zarzutach skargi oraz powotanej w niej podstawie prawne;.

Spotka zarzucila naruszenie m.in. art. 29a ust. 6 pkt 2 ustawy o VAT przez niewlasciwe
zastosowanie, ze w przedmiotowej sprawie koszty form nie stanowig kosztu dodatkowego
dostawy opakowan w rozumieniu tego przepisu.

NSA uznal, ze m.in. ww. przepis nie odnosi si¢ do identyfikowania problematyki Swiadczen
zlozonych, na ktorym skoncentrowane zostato stanowisko skarzgcej Spoiki. Nie jest on wiec
wlasciwy do prowadzenia i analizowania kwestii czy dany zespol roznych czynnosci
opodatkowanych, a wigc dostaw towarow lub Swiadczenia ustug, stanowi jedno $wiadczenie
ztozone.

Sad zauwazyl przy tym, ze w przepisach dotyczacych podatku VAT problematyka Swiadczenia
ztozonego (kompleksowego) nie zostata oddzielnie i wprost uregulowana. Niemniej bezposrednio
jest ona prawnie identyfikowana na tle tych regulacji, ktore odnosza sie¢ do czynnoSci
opodatkowanych w postaci dostawy towarow i $wiadczenia ustug. Z wyjaSnien NSA wynika
zatem, ze Spotka powinna postawic inne zarzuty i odwotlac sie w szczegolnosci do art. 7 oraz art.
8 ustawy o VAT.

NSA wyjasnil, ze art. 29a ust. 6 pkt 2 ustawy o VAT stanowi o tym, co dolicza si¢ do podstawy
opodatkowania wlasciwej dla okreslonej wczesSniej (uprzednio) czynno$ci opodatkowanej
stanowigcej ustuge lub dostawe towaru, w tym takiej ustugi / dostawy, ktéora ma charakter
ztozony.

Oznacza to, ze okresSlenie podstawy opodatkowania, musi poprzedza¢ ustalenie do czego (do
jakiej czynnosci opodatkowanej / jakiego Swiadczenia) doliczamy dang platnos¢ (z czym ja
wigzemy). Zatem to nie przez podstawe opodatkowania identyfikujemy rodzaj Swiadczenia
(ewentualne $wiadczenia gtowne i pomocnicze), lecz dla okreslonego juz rodzaju S$wiadczenia
okreslamy wilasciwg jemu podstawe opodatkowania.
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Okiem ekspertki ABC Tax - Weronika Sydow

W analizowanej sprawie, NSA wskazal, ze zamiast do przepisow odnoszacych sie do
podstawy opodatkowania, nalezalo si¢ odnie$¢ m.in. do ustawowej definicji dostawy
towarOw. Mozna zastanawiaC sig¢, jakie byloby rozstrzygnigcie Sadu, gdyby Spotka
postawita wlasciwe zarzuty.

W kontekscie uznania czynnos$ci za dwa odrebne swiadczenia (a nie $wiadczenie zlozone),
nalezy zwroci¢ uwage na to, ze WSA podkreslit znaczenie m.in. tego, iz:

e dostawa form byla dokonywana wylacznie na rzecz jednego z nabywcow towarow,

e forma mogla sta¢ si¢ wlasnos$ciag kontrahenta dopiero po pewnym czasie od dostawy
produkowanych przy jej pomocy wyrobow,

e mozliwe bylo zakupienie towaréw bez nabywania formy, czy tez nabycie formy bez
zakupu towaru.

Z drugiej strony, mozna argumentowac, iz forma jest niezbedna do produkcji wyrobow
gotowych i jest z tg produkcja Scisle zwigzana. Ponadto, z perspektywy nabywcy istotne
jest nabycie towaru produkowanego przy pomocy formy (a nie samej formy), a forma jest
jedynie narzedziem, ktore stuzy temu celowi. Woéwczas by¢ moze koszty zwigzane z
nabyciem formy zostalyby potraktowane jako element dostawy wyrobow gotowych.

Nalezy przy tym oddzieli¢ sytuacje, kiedy to nabywca jest jedynie obcigzany kosztami
narzedzia, bez przenoszenia na niego prawa do rozporzadzenia towarem jak wiasciciel.
Wydaje sig, ze w takim przypadku koszt formy powinien powigksza¢ podstawe
opodatkowania z tytulu dostawy produktu - nie dochodzi wowczas bowiem do dwoéch
odrebnych dostaw.

Weronika Sydow
Starszy konsultant

tel. 796 720 901
wsydow@abctax.com.pl
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Wydatki na spotkania integracyjne wspolpracownikow (B2B) jako
koszty reprezentacji

Wyrok NSA z 17 wrzesnia 2025 r., sygn. II FSK 23 /23

Stan faktyczny

Sprawa dotyczyla spoiki dzialajagcej w branzy informatycznej, tworzacej oprogramowania
komputerowe na zamowienie swoich klientow. Realizacja prac w spolce odbywa sie w
zespotach, w sktad ktorych wchodza:

¢ o0soby zatrudnione na podstawie umowy o prace;
e osoby zatrudnione na podstawie umow cywilnoprawnych, prowadzace wilasna dziatalnos¢
gospodarczg (umowy B2B).

Spotka wskazata, iz w celu poprawy komunikacji i wymiany wiedzy, organizuje spotkania
integracyjne odbywajace si¢ w roznych miejscach np. w biurach, restauracjach, obiektach
sportowych czy miejscowosciach atrakcyjnych turystycznie. Finansuje przy tym koszty
podroézy, zakwaterowania, wyzywienia oraz dodatkowych atrakcji, a niekiedy koszty napojow
alkoholowych. Wydatki te pokrywane sa ze Srodkéw obrotowych Spoiki.

Spotka stala na stanowisku, ze wydatki na spotkania integracyjne stanowig KUP, gdyz wykazuja
posredni zwigzek z przychodami podatkowymi, a jednocze$nie ich celem jest zachowanie
zrodla przychodow - zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o CIT. Zdaniem spoiki tego rodzaju wydatki
nie stanowig kosztow reprezentacji, o ktorych mowa w art. 16 ust. 1 pkt 28 ustawy o CIT.

Stanowisko Dyrektora KIS

Dyrektor KIS uznal stanowisko spo6iki za nieprawidlowe w czesci dotyczace;j:

l.wydatkow na alkohol dla pracownikéw i wspolpracownikow - organ wskazal, ze

niezaleznie od statusu uczestnika spotkania integracyjnego tego rodzaju wydatki nie
stanowig KUP, poniewaz nie przyczyniaja si¢ do osiggniecia lub zabezpieczenia Zrodia
przychodow

www.abctax.com.pl
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2.wydatkow  zwigzanych z  uczestnictwem w  spotkaniach integracyjnych
wspolpracownikow (B2B) - organ uznal, ze wydatki na rzecz wspoélpracownikéw maja
charakter reprezentacyjny, gdyz z osobami zatrudnionymi w ramach umow B2B laczg
spotke relacje biznesowe; zdaniem Dyrektora KIS poniesione wydatki stuzg kreowaniu
pozytywnego wizerunku Spoiki na zewnatrz.

Dyrektor KIS potwierdzil natomiast mozliwo$¢ zaliczenia do KUP wydatkow poniesionych na
organizacj¢ spotkan integracyjnych przypadajacych na pracownikow Spoiki.

Stanowisko WSA

Wojewodzki Sad Administracyjny we Wroclawiu uchylil interpretacje w czesci dotyczacej
wydatkow zwigzanych z uczestnictwem w spotkaniach integracyjnych wspotpracownikow
(B2B). Sad uznat, ze:

e Dyrektor KIS automatycznie zakwalifikowal tego rodzaju wydatki jako koszty
reprezentacyjne, wskazujac na powigzania biznesowe i pomijajac uzasadnienie Spotki;

e wydatki poniesione przez Spotke nie stanowig kosztow reprezentacji, gdyz spotka wykazata,
ze ich podstawowym celem nie jest budowanie pozytywnego wizerunku;

e kazdorazowo nalezy bada¢ celowos¢ wydatku pod katem art. 15 ust. 1 ustawy o CIT.

W kwestii alkoholu WSA przyznat racje organowi, uznajac, ze trudno powiazac taki wydatek z
celami integracyjnymi.

Stanowisko NSA

NSA byt odmiennego zdania w zakresie wydatkow na rzecz wspotpracownikow - w wyroku z 17
wrzesnia 2025 r. Sad ten uchylit wyrok WSA przyznajac racje DKIS.

NSA podkreslit fundamentalng réznice miedzy wydatkami ponoszonymi na organizacj¢ spotkan
integracyjnych dla pracownikow (zatrudnionych na podstawie umow o prace) a wydatkami
ponoszonymi na organizacje tego rodzaju spotkan w czesci dotyczacej wspolpracownikow
(B2B).

www.abctax.com.pl
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Zdaniem Sadu wydatki ponoszone na rzecz wspoOlpracownikow nie moga faktycznie
przyczynia¢ sie do zwigkszania przychodoéw lub zabezpieczenia Zrdédla przychodéw Spoiki.
Zaliczenie takich wydatkow do KUP byloby w istocie uznaniem wydatkéow Spoéiki na
motywowanie wspotpracownikow do lepszego prowadzenia wlasnej dzialalnoSci gospodarcze;.
NSA wskazal, Ze z osobami zatrudnionymi w ramach uméw B2B lacza Spotke powigzania
biznesowe jako réownorzednych partnerow. Ponadto, stwierdzil, iz zasadniczym celem
ponoszonych wydatkoéw jest stworzenie odpowiedniego wizerunku spoiki jako szczodrego
kontrahenta. W konsekwencji, wedlug NSA, wydatki ponoszone na rzecz kontrahenta
gospodarczego (B2B) nalezy kwalifikowa¢ jako koszty reprezentacji wylaczone z KUP na
podstawie art. 16 ust. 1 pkt 28 ustawy o CIT.

W kwestii wydatkow na alkohol NSA podtrzymal stanowisko WSA we Wroclawiu, zgodnie z
ktorym wydatki na alkohol nie moga by¢ KUP, niezaleznie od tego, czy dotyczg pracownikow
czy kontrahentow.

www.abctax.com.pl
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Okiem ekspertki ABC Tax - Aleksandra Ulgzka

Kwestia zaliczania wydatkow na spotkania integracyjne w czeSci przypadajacej na
wspolpracownikow (umowy B2B) jest przedmiotem sporow miedzy organami
podatkowymi a podatnikami.

Organy podatkowe konsekwentnie prezentuja stanowisko zgodnie z ktorym, tego
rodzaju wydatkom przypisuje sie charakter reprezentacyjny, a tym samym nie ma
mozliwosci zaliczenia ich do KUP.[1]

Powyzsze podejscie znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Naczelnego Sadu
Administracyjnego. Przykladowo w wyrokach z 12 marca 2024 r. (sygn. II FSK 759 /21)
oraz z 19 pazdziernika 2022 r. (sygn. II FSK 572 /22), NSA potwierdzit brak mozliwosci
zaliczenia do KUP wydatkow poniesionych na spotkania integracyjne dla
wspotpracownikow.

Mimo, ze w przypadku pracownikoéw (osob zatrudnionych na podstawie umow o prace)
nie ma watpliwo$ci, ze tego rodzaju wydatki moga stanowi¢ KUP, okazuje si¢, ze
analogiczne wydatki poniesione na rzecz zleceniobiorcow (umowy cywilnoprawne)
wedlug organow  podatkowych roéwniez stanowig koszty o charakterze
reprezentacyjnym[2].

W konsekwenciji, jezeli w spotkaniach integracyjnych uczestniczg zaré6wno pracownicy,
jak i osoby wspolpracujace na podstawie uméw innych niz umowa o prace (osoby
niebedace pracownikami), nalezy rozwazy¢ wydzielenie cze$ci wydatkow przypadajacej
na poszczegdlne grupy uczestnikow, gdyz organy podatkowe moga zakwestionowac
zaliczenie calo$ci wydatkoéw do KUP.

[1]Np. interpretacja z 28 sierpnia 2025 r. (nr 0114-KDIP2-1.4010.348.2025.3.PK).
[2]Np. interpretacje z 9 czerwca 2025 r. (nr 0111-KDWB.4010.5.2025.2.BB); z 21 marca 2024 r. (nr 0114-KDIP2-
1.4010.25.2024.2.PP)

Aleksandra Ulgzka
Konsultantka podatkowa

tel. 61 852 58 45
aulazka@abctax.com.pl
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Ulga na robotyzacje na urzadzenia w magazynie

Wyrok WSA z 8 pazdziernika 2025 r., sygn. I SA /Bd 470 /25

Stan faktyczny

Sprawa dotyczyta spoiki bedacej dystrybutorem produktow techniki napedowe;.
Zmodernizowatla ona swoj tradycyjny magazyn o nowy system logistyczno-magazynowy. Spotka
wdrozyla system automatycznego skladowania, w ktorym towary, zamiast na poétkach,
umieszczone s3 w pojemnikach wewngtrz aluminiowej siatki. Nastepnie roboty poruszajace si¢
na szynach, pobieraja i dostarczajg produkty do stanowisk kompletacii.

Spotka uwazata, ze zakupione urzadzenia spehniajg definicje ,robotow przemystowych” zawartg
w art. 38eb ust. 3 ustawy o CIT oraz proces logistyczno-magazynowy jest nierozerwalnie
zwigzany z jej dzialalnoScig, co uprawnia j3 do odliczenia od podstawy opodatkowania 50%
poniesionych kosztow uzyskania przychodu w ramach ulgi na robotyzacje.

W omawianym kontekscie warto wskaza¢, ze zgodnie z art. 38eb ust. 3 ustawy o CIT, za robota
przemystowego uznaje si¢ automatycznie sterowang, programowalng, wielozadaniowg i
stacjonarng lub mobilng maszyne, o co najmniej 3 stopniach swobody, posiadajaca wtasciwosci
manipulacyjne badz lokomocyjne dla zastosowan przemystowych. Wspomniana maszyna musi
m.in. by¢ zintegrowana z innymi maszynami w cyklu produkcyjnym podatnika.[TN1] 1.
[TN1]Jto bym dal do przepisow wyzej, 2. tylko to co relewantne - o zastosowaniu
przemystowym, a nie o wymienie danych, czy czujnikach

Stanowisko Dyrektora KIS

Dyrektor KIS stwierdzit, ze pomimo spelnienia warunkéw technicznych, roboty nie spetniajg
definicji robotow przemystowych ze wzgledu na udzial tylko w procesie magazynowo-
logistycznym. Organ wskazal, iz roboty te nie posiadaja zastosowania przemystowego,
rozumianego jako zwigzek ze Scista produkcja na duza skale towarow i wyrobow, ktore
zasadniczo definiuje rozumienie robota przemystowego.

www.abctax.com.pl
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Stanowisko WSA

Wojewodzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy uwzglednitl skarge spotki, uchylajac
interpretacje indywidualng wydang przez Dyrektora KIS.

WSA uznal, powotujac si¢ na uprzednie wyroki (sygn. III SA/Wa 614 /23, I SA/Po 320/24), ze
pojecie ,zastosowanie przemystowe” nie powinno tyczy¢ sie wylacznie etapu $cistej produkcii.
Sad wskazal, ze termin ,cykl produkcyjny” obejmuje wachlarz proceséw zachodzacych po
wyprodukowaniu towaru, ktore umozliwiajg wejScie towaru do obrotu, takich jak
magazynowanie, kontrola jakosci czy pakowanie. Tym samym proces magazynowania jest
integralnym etapem cyklu produkcyjnego i narzedzia (roboty) wykorzystywane w jego realizacji
rowniez powinny by¢ zaliczane do definicji robotow przemystowych, ktore sa zintegrowane z
innymi maszynami w cyklu produkcyjnym.

Z powyzszego wynika, ze spolka jest uprawniona do skorzystania z tzw. ulgi na robotyzacje w
podatku CIT.

www.abctax.com.pl
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Okiem ekspertki ABC Tax - Julia Czekalska

Problematyczna kwestia w sprawie byl zakres definicji robota przemystowego, w
konteks$cie uzycia w danego rodzaju dzialalnos$ci.

Wyrok WSA stanowi korzystne dla podatnikow rozstrzygniecie. Pozwala on na
zastosowanie ulgi rowniez przy robotach nie-stricte produkcyjnych, o ile wykonywane
przez nie czynnosci pozostaja w $cistym zwigzku z cyklem produkcyjnym.

Co istotne, organy skarbowe prezentuja bardziej restrykcyjne podejscie, uznajac, ze nie
jest mozliwe skorzystanie z ulgi, gdy profil dzialalnoSci podatnika nie jest czysto
produkcyjny. Dyrektor KIS wyrazil takie stanowisko przykladowo w interpretacji z 7
listopada 2025 r. (nr 0111-KDIB2-1.4010.426.2025.1.ED), czy z 2 pazdziernika 2025 r. (nr
0111-KDIB2-1.4010.344.2025.1.ED).

Aby zminimalizowa¢ ryzyko zakwestionowania mozliwoSci skorzystania z ulgi,
zwlaszcza w sytuacji, gdy wykorzystanie robota do dziatalno$ci produkcyjnej nie jest
jednoznaczne, rekomendowane jest wystgpienie z wnioskiem o interpretacje
indywidualng. Pozytywna interpretacja uchroni podatnika przed sankcjami. Istnieje
jednakze istotne ryzyko zakonczenia sprawy dopiero na poziomie NSA.

Wyrok jest nieprawomocny.

Julia Czekalska
Stazystka

tel. 61 852 58 45
jczekalska@abctax.com.pl
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Jezeli sa Panstwo zainteresowani szczeg6towymi informacjami w tym zakresie
lub naszym wsparciem,
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