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Szanowni Panstwo!

oddajemy w Panstwa rece nasz autorski przeglad orzecznictwa oraz
interpretacji w zakresie podatku u zrédla. Dowiecie si¢ Panstwo z niego:
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2. czy wynagrodzenie za licencje typu end-user podlega opodatkowaniu WHT...........c.cccceueuuee. 3
3. jaka jest wlasciwa stawka WHT dla odsetek ptaconych do spoéiki transparentnej z USA......... 5
4. czy mozna wykorzystywac zbiorcze certyfikaty rezydencji dla celow WHT.............cc.ccceuucece. 7

5. czy przy zastosowaniu koncepciji ,,look-through” speliony jest warunek bezposredniego
POSIAAANIA UAZIATOW ...ttt bbbttt sttt ettt es 9

6. czy mozna stosowac koncepcije ,,Jook-through” w przypadku UPO.........ccccocvveeerrnrcerrnenencs 1

7.czy warto przeczyta¢ najnowszy projekt objasnien MF dotyczacy beneficjenta
TZECZYWISTEZO.c... ottt b bbb 14

Zyczymy mitej lektury!
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Czy uslugi inspekcji technicznej objete sg WHT?

Interpretacja indywidualna z 28 sierpnia 2023 r. nr 0111-KDIB1-
2.4010.288.2023.2.MC

Stan faktyczny

Spotka zagraniczna (Wnioskodawca) zajmuje si¢ budowa farm wiatrowych. W Polsce prowadzi
dzialalno$¢ gospodarczg poprzez potozony na jej terytorium zaktad.

Spotka nabywala od Kontrahenta (rowniez podmiotu =zagranicznego) ushtugi inspekcji
technicznej. Uslugi te obejmowaly m.in. przeglad turbin wiatrowych i byly Swiadczone przez
Kontrahenta na rzecz Wnioskodawcy na terytorium Polski.

Kontrahent wystawiat faktury, dokumentujgce nabycie ustug przez Spotke. Wydatek z tytutu
nabycia ustug inspekcji technicznej jest przypisywany polskiemu zaktadowi, stuzy on bowiem
dziatalnosci tego zakladu w Polsce (obcigza koszty zaktadu).

Wnioskodawca zapytat czy w zwigzku nabywaniem za wynagrodzeniem ustug inspekcji
technicznej od Kontrahenta spoza Polski posiada statusu platnika zryczaltowanego podatku
dochodowego od os6b prawnych, o ktorym mowa w art. 26 ust. 1 ustawy o CIT?

Zdaniem Spoiki, ustugi nabywane od Kontrahenta nie s3 objete zakresem opodatkowania
podatkiem u zrodla (art. 21 ust. 1 lub art. 22 ust. 1 ustawy o CIT), wiec nie posiada ona statusu
ptatnika z tego tytutu.

Stanowisko Organu

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej (dalej: DKIS) uznat stanowisko Spoiki za prawidlowe i
odstgpit od uzasadnienia prawnego tej oceny.

Ustugi inspekcji technicznej nie wigzg sie z jakimkolwiek zbyciem (w tym sprzedazg) lub innym
rozporzadzeniem prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi, a takze nie wchodza w zakres
tzw. nalezno$ci licencyjnych.

www.abctax.com.pl
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Swiadczenie ustug inspekcji technicznej nie stanowi udzielania informacji zwigzanych ze
zdobytym dos$wiadczeniem w dziedzinie przemystowej, handlowej lub naukowej (know-how).
Kontrahent wykorzystuje specjalistyczng wiedze techniczng, jednak na zadnym etapie
Swiadczenia uslug inspekcji technicznej nie nastepuje przeniesienie tej wiedzy (know-how). Za
takie przeniesienie nie mozna uznaC przekazania raportu z przeprowadzonej inspekcji
technicznej, poniewaz w ramach tych dokumentow nie przekazuje si¢ wypracowanej wiedzy,
doswiadczenia, rozwigzan, koncepcji, technologii, proceséw, ani zadnego innego dorobku,
jedynie wnioski i obserwacje z przeprowadzonego przegladu.

Nie s3 to réwniez Swiadczenia doradcze, zarzadzania lub kontroli. Kontrahent wykonuje ustugi
o technicznym charakterze. Celem ustug doradczych jest natomiast zaproponowanie
najbardziej korzystnego sposobu postepowania w danym przypadku.

Ustugi inspekcji technicznej nie stanowia "Swiadczen o podobnym charakterze". W ramach tego
katalogu uznaje si¢ Swiadczenia rownorzedne do wymienionych w ustawie. Lista ta obejmuje
zatem Swiadczenia, ktore zasadniczo sa podobne do wymienionych, lecz mogg by¢ np. inaczej
okres$lane.

Okiem ekspertki ABC Tax - Weronika Sydow

DKIS po raz kolejny potwierdzil, ze uslugi badan
technicznych  nie  podlegaja  opodatkowaniu
podatkiem u zrodla. Nie sposob nie zgodzic¢ sie z tym
korzystnym dla podatnikow stanowiskiem organu.
Trudno jest bowiem wskaza¢ kategorie w art. 21 i 22
ustawy o CIT, do ktéorej mozna byloby
przyporzadkowac zarowno inspekcje techniczne, jak i
przyktadowo serwis maszyn.

Nalezy pochwali¢ postawe Wnioskodawcy. Nawet
jesli DKIS wydawatl wczesniej interpretacje dotyczace

podobnego stanu faktycznego (na co wskazala Weronika Sydow
Spoika), warto zwro6ci¢ sie z wnioskiem o wydanie Konsultant podatkowy
interpretacji w celu wuzyskania indywidualnej

ochrony. Wydana interpretacja bedzie bowiem tel. 61852 58 45

zabezpieczala rozliczenia podatnika na wypadek
zmiany podejScia organu do przedstawionych
zagadnien.

wsydow@abctax.com.pl
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Czy wynagrodzenie za licencje typu end-user podlega opodatkowaniu WHT?

Interpretacja indywidualna z 6 wrzesnia 2023 r. nr 0114-KDIP2-
1.4010.445.2023.1.AZ

Stan faktyczny

Spoétka (podmiot polski) nalezy do miedzynarodowej grupy kapitalowej $wiadczacej ustugi w
obszarze IT, w ktorej pelni role centrum ustug wspolnych. Spotka nabywa od podmiotu
niepowigzanego, bedacego kanadyjskim rezydentem podatkowym programy i systemy
informatyczne (dalej: Oprogramowanie). Wnioskodawca nabywa prawo do korzystania z
Oprogramowania jedynie dla wiasnych potrzeb, bez mozliwosci przekazywania go podmiotom
trzecim (tzw. licencja LUK - licencja uzytkownika koncowego, ang. end-user).

Spotka zwrdcita si¢ do organu interpretacyjnego z zapytaniem, czy wynagrodzenie wyplacane
na rzecz Dostawcy Oprogramowania z tytutlu nabycia praw do korzystania z niego bedzie
rodzi¢ obowigzek poboru podatku u Zrédia?

Stanowisko Organu

Zdaniem DKIS Wnioskodawca nie jest zobowigzany do potracenia zryczaltowanego podatku
dochodowego.

Organ wskazal, ze dochod z tytulu uzytkowania lub prawa do uzytkowania programow
komputerowych nalezy traktowac jako naleznoSci licencyjne, poniewaz stanowi utwor bedacy
przedmiotem prawa autorskiego. Jednak zgodnie z pkt 14 do art. 12 Komentarza do Modelowej
Konwencji OECD wskazano, ze prawa umozliwiajace jedynie faktyczne korzystanie z programu,
nie stanowig tytutu do naliczania optat licencyjnych.

DKIS uznal, ze jezeli w ramach licencji nie nastgpi przeniesienie na Spoétke jakichkolwiek
majatkowych praw autorskich do Oprogramowania, nie bedzie tez miala prawa do
rozporzadzania tymi licencjami, ani dokonywania w nim zmian to zgodnie z ww. Komentarzem,
nie stanowig tytutu do naliczania optat licencyjnych, a w konsekwencji nie rodzg obowigzku
poboru podatku u zrodta.

www.abctax.com.pl
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Okiem ekspertki ABC Tax - Marta Nijak

Interpretacja ma znaczenie w praktyce ze wzgledu
na fakt, ze podatnicy coraz czeSciej i chetniej
korzystaja i rozmaitych programow
komputerowych. Organy podatkowe potwierdzaja,
ze zaptata za  korzystanie z  programu
komputerowego na wiasny uzytek nie stanowi
naleznosci licencyjnej, a zatem nie powstaje
obowiazek poboru WHT. Takie stanowisko znajduje
potwierdzenie takze w wielu innych interpretacjach
(np. interpretacja z 1 czerwca 2023 r. nr 0111-KDIB1-
2.4010.185.2023.1.END, z 21 kwietnia 2023 r. nr 0114-
KDIP2-1.4010.162.2023.1.MR1 oraz z 16 lutego 2023 r.
nr 0114-KDIP2-1.4010.243.2022.3.MR1).

Marta Nijak
Stazystka

tel. 61 852 58 45
mnijak@abctax.com.pl

www.abctax.com.pl
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Jaka jest wlasciwa stawka WHT dla odsetek placonych do spotki
transparentnej z USA?

Wyrok NSA z1.06.2023 sygn. I FSK 44 /23

Stan faktyczny

We wniosku o interpretacje Spoitka (Wnioskodawca) wskazala, ze jej bezposrednim
udzialowcem jest spotka prawa holenderskiego. Podmiotem dominujagcym zarowno w stosunku
do spoiki prawa holenderskiego, jak i w stosunku do Spoélki, jest N.LLC, bedaca spoétka z
ograniczong odpowiedzialno$cia, utworzong zgodnie z prawem amerykanskim, majaca siedziba
w USA. Jedynym wspolnikiem N. LLC jest G., Inc., tj. spotka akcyjna prawa amerykanskiego z
siedzibg w USA. Struktura kapitalowa byla zatem nastepujaca:

e spolka polska

e spotka holenderska (matka)

e N.LLC - spoétka amerykanska (babcia)

e G. Inc. - spotka amerykanska (prababcia)

Spotka (Wnioskodawca) otrzymata pozyczki od N. LLC i wyplacala jej odsetki. W S$wietle
amerykanskiego prawa podatkowego N. LLC jest podmiotem transparentnym podatkowo
(disregarded entity). Oznacza to, ze N. LLC nie jest podatnikiem podatku dochodowego od os6b
prawnych w USA, a przychody i koszty dzialalnosci Spétki LLC sg alokowane do jej wspolnika i
podlegaja opodatkowaniu na poziomie wspolnika (czyli G. , Inc.). G., Inc. jest sp6otka holdingowa
i nie prowadzi samodzielnie dziatalnoSci operacyjnej. Dzialalno$¢ taka prowadzi natomiast
N.LLC, ktéra dysponuje odpowiednimi zasobami majatkowymi i personalnymi, jak réwniez
zapleczem biurowo-administracyjnym. N. LLC jest rOwniez rzeczywistym wtascicielem odsetek
wyplacanych przez Wnioskodawce z tytutu umowy pozyczki.

Spotka zadata pytanie czy jest uprawniona do niepobrania podatku u Zrédia od wyptacanych
odsetek na podstawie umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania (dalej: UPO) zawartej z
USA (ktora przewiduje zwolnienie z podatku u zrodta dla odsetek), pod warunkiem posiadania
aktualnego certyfikatu rezydenciji spotki G. Inc. oraz dochowania nalezytej starannosci.

Wnioskodawca twierdzit, ze TAK.

www.abctax.com.pl
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Stanowisko Organu

Nie zgodzit si¢ z tym ani DKIS, ani sad pierwszej instancji, ani NSA. Wskazali oni, ze N. LLC, jako
podmiot transparentny podatkowo nie jest objety podmiotowo zakresem UPO. Tym samym,
jesli to N. LLC jest rzeczywistym wiaScicielem odsetek, to przy ich ptatnosci nie mozna
stosowac¢ UPO.

Okiem eksperta ABC Tax - Tomasz Napierata

Orzeczenie jest dla mnie dosy¢ zaskakujgce, cho¢
moze to wynika¢ z przedstawionego stanu
faktycznego. RzeczywiScie podmioty transparentne
podatkowo nie s3 objete UPO. Na marginesie warto
wskazac, ze amerykanskie spotki typu LLC sa, co do
zasady transparentne podatkowo, o ile ich
udzialowcy nie postanowig inaczej (tzw. Check-the-
Box Election). Niemniej jednak, w takim przypadku
UPO moze by¢ stosowane w odniesieniu do
wspolnikow takiego transparentnego podmiotu.
Przyktadowo, przy wyplacie odsetek od niemieckiej
spotki komandytowej (ktora jest transparentna
podatkowo) stawke odsetek wustalamy stosujac
wlasciwe przepisy UPO w odniesieniu do jej Tomasz Napierala
udzialowcow (tak np. interpretacja z 20 marca 2023
r. nr 0111-KDIB1-2.4010.33.2023.1.AW). Potwierdza to
takze interpretacja o zbiorczych certyfikatach
omawiana ponizej przez Mart¢ Code, ktora rowniez
dotyczy podmiotow transparentnych podatkowo. tel. 797 720 901
tnapierala@abctax.com.pl

Doradca podatkowy
Partner w ABC Tax

W omawianym przypadku DKIS ani zaden z sagdow
nie zgodzil si¢ na takie podejscie - zastosowanie
zwolnienia z WHT zgodnie z amerykanska UPO dla
jedynego wspolnika transparentnej N. LLC (G. Inc.).
Wynikato to chyba jednak z tego, ze w stanie
faktycznym wskazano, ze beneficjentem
rzeczywistym odsetek jest N. LLC, a nie G. Inc.
Dodaje to zatem kolejny aspekt do analizy. Czy w
tym stanie rzeczy orzeczenie bylo zasadne? Wydaje

Si@, ze tak. E

www.abctax.com.pl
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Czy mozna wykorzystywa¢ zbiorcze certyfikaty rezydencji dla celow
WHT?

Interpretacja indywidualna z 25 sierpnia 2023 r. nr 0114-KDIP2-
1.4010.306.2023.1.0K

Stan faktyczny

Wnioskodawca (spotka z o.0., polski rezydent podatkowy) korzysta z ustug podmiotow
powigzanych z USA. Wynagrodzenie za te ustlugi moze podlega¢ opodatkowaniu podatkiem u
zrodla w Polsce. Ustugodawcy sg spotkami transparentnymi podatkowo typu ,S Corporation”,
co oznacza, iz dochody takich spotek sa opodatkowane na poziomie osob fizycznych bedacych
ich udzialowcami. Dla celow potwierdzenia rezydencji podatkowej organy podatkowe w USA
wydaja zbiorcze certyfikaty rezydenciji, ktore zawierajg nastepujace informacje:

wskazanie organu podatkowego uprawnionego do wydawania takich certyfikatow oraz ich

podpisy/pieczatki,

e nazwe prawng Ustugodawcow - ,,S Corporation”,

e imiona i nazwiska poszczegélnych udzialowcoOw oraz potwierdzenie ich rezydencii
podatkowej w USA,

e date wydania i/lub informacje, ze ww. certyfikaty sa wazne przez wskazany rok podatkowy.

Wnioskodawca skierowat pytanie do DKIS, czy zbiorcze certyfikaty podatkowe spelniaja
definicj¢ zawarta w ustawie o CIT, co pozwoli na stosowanie postanowien polsko-
amerykanskiej umowy o unikaniu podwoéjnego opodatkowania i niepotragcanie podatku od
naleznosci wyptacanych na rzecz ustugodawcow.
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Stanowisko Organu

DKIS wuznal, iz stanowisko Wnioskodawcy jest prawidlowe. Zbiorcze certyfikaty spelniajg
definicje zawartg w ustawie o CIT.

W przypadku podmiotoéw posiadajacych wielu udzialowcow ubieganie sie odrebnie o certyfikaty
rezydencji podatkowej przez wszystkich z nich stanowiloby znaczne obcigzenie
administracyjne. W zwigzku z tym na gruncie prawa amerykanskiego istnieje mozliwo$¢
uzyskania zbiorczych certyfikatow rezydencji w celu uproszczenia procesu potwierdzenia
rezydencji podatkowe;.

DKIS zgodzil sie z Wnioskodawcg, iz polskie przepisy podatkowe nie zawierajg podstaw do
kwestionowania waznych certyfikatow wydanych przez wlaSciwy zagraniczny organ
podatkowy ani co do ich tresci, ani formy. Jesli zatem wydanie zbiorczego certyfikatu
rezydencji jest mozliwe na gruncie prawa danego panstwa to polski organ podatkowy powinien
zaakceptowac taki dokument jako certyfikat rezydencii.

Okiem ekspertki ABC Tax - Marta Coda

Stanowisko DKIS jest stuszne.

Warto jednak wskaza¢, iz nie jest to pierwsza
interpretacja potwierdzajgca mozliwo$¢ stosowania
zbiorczych certyfikatow rezydencji. Powyzsza
interpretacja wpisuje si¢ w utrwalong juz lini¢
interpretacyjng ~ wskazujagca na = mozliwosc
stosowania certyfikatow rezydencji w formie
zgodnej z wewnetrznymi przepisami  kraju
wydajacego certyfikat.

Marta Coda
Doradczyni podatkowa
Mlodsza Managerka

tel. 796 720 901
mcoda@abctax.com.pl

www.abctax.com.pl
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Czy przy zastosowaniu koncepcji look-through spelniony jest
warunek bezposredniego posiadania udzialow?

Interpretacja indywidualna z 21 sierpnia 2023 r. nr 0111-
KDWB.4010.28.2023.2. KKM

Stan faktyczny

Wnioskodawca bedacy polska spotka komandytowg rozwazal mozliwoS¢ zastosowania -
wynikajacego z ustawy o CIT - zwolnienia z opodatkowania podatkiem u zrodla dywidendy
wyplacanej do spolki z siedzibg w Niemczech. Spolka ta jest spotkg holdingowg nie prowadzaca
dziatalnoéci operacyjnej. Srodki pieniezne otrzymane z tytutlu dywidendy, zgodnie z zawartym
porozumieniem, spoOtka miala nastepnie przekaza¢ do podmiotu nadrzednego w grupie
(rzeczywistego wilasciciela dywidendy).

Pytanie Wnioskodawcy dotyczylo mozliwoSci zastosowania zwolnienia z opodatkowania
dywidendy przy zastosowaniu koncepciji ,look through”. Zgodnie z tg koncepcja, w przypadku
wystepowania posrednika naleznosci oraz kolejnego w lancuchu podmiotu bedacego
rzeczywistym wilascicielem, platnik powinien stosowac przepisy odpowiedniej umowy o
unikaniu podwojnego opodatkowania z panstwem, ktorego rezydentem jest rzeczywisty
wlasSciciel naleznoSci lub zastosowa¢ wiaSciwe przepisy krajowe (a zatem pomijajac przy
kwalifikacji danej ptatnosci dla celow podatkowych posrednika).

Zdaniem Wnioskodawcy bedzie on mogt zastosowac takie zwolnienie, jezeli podmiot, ktory nie
jest bezposrednim odbiorcg dywidendy, ale jest jej rzeczywistym wlascicielem, spelnia warunki
wynikajgce z art. 22 ust. 4 ustawy o CIT. Jednym z warunkéw wskazanym w tym przepisie jest
bezposrednie posiadanie przez spotke otrzymujacg dywidende, co najmniej 10% udziatow (akciji)
w kapitale spoiki wyplacajacej dywidende nieprzerwanie przez co najmniej 2 lata. Zdaniem
Wnioskodawcy warunek ten mozna uznac za spetniony, jezeli rzeczywisty wiasciciel spelnia go
w odniesieniu do spotki posredniczacej, a ta wzgledem spotki wyplacajacej dywidendy (udziat
posredni).

Stanowisko Organu

DKIS nie zgodzit si¢ ze stanowiskiem Wnioskodawcy i odmowil mozliwosci zastosowania
zwolnienia z podatku u zrodla. W wydanej interpretacji organ wskazal, ze podmiot nadrzedny
otrzymujacy finalnie dywidende nie spelnia jednego z podstawowych warunkow jej zwolnienia,
okreslonego w art. 22 ust. 4 pkt 3 ustawy CIT, zgodnie z ktorym spoétka uzyskujaca dochod
(przychod) z dywidendy powinna posiada¢ bezposrednio nie mniej niz 10% udziatow (akcji) w
kapitale spotki wyptacajacej dywidende.
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DKIS wskazal, ze w opisanym we wniosku przypadku spotka posiada jedynie posredni udziatl we
Wnioskodawcy jako polskiej spolce komandytowej wyplacajacej dywidende, poprzez spoike
holdingowg z siedzibg w Niemczech. Ewentualna ocena spelnienia warunkéw zwolnienia na
podstawie art. 22 ust. 4 ustawy CIT, powinna dotyczy¢ spoiki otrzymujacej dywidende,
posiadajacej bezposrednio udziaty w polskiej spoice wyplacajacej dywidende.

Okiem ekspertki ABC Tax - Elzbieta Skurczak

Stanowisko DKIS nie jest zaskakujgce. W wielu
analogicznych sprawach DKIS wydawal bowiem
podobne, negatywne interpretacje (np. interpretacja
DKIS z 10 maja 2023 r. nr O0111-KDIBI1-
1.4010.835.2022.1.AND).

Zdarzaja si¢ jednak wyjatki od negatywnego
stanowiska fiskusa: przykladem jest interpretacja
DKIS z 14 czerwca 2022 r. (nr O0111-KDIB2-
1.4010.128.2022.2.AR), w ktorej organ potwierdzit
mozliwo$¢ zastosowania koncepgciji ,look through” w
odniesieniu do dywidendy. DKIS potwierdzit, ze
warunek posiadania 10% udzialéw mozna uzna¢ za
speliony, jezeli rzeczywisty wlasciciel spetnia go w
odniesieniu do spotki posredniczacej, a ta wzgledem

Elzbieta Skurczak
Radca Prawny

spoiki wyplacajacej dywidende. Sady wydaja tez w Partner w ABC Tax
tej sprawie wyroki pozytywne dla podatnikow (np.

wyrok NSA z 31 stycznia 2023 r. sygn. II FSK tel. 533 336 434
1588,/20, czy wyroki WSA w Warszawie z 14 eskurczak@abctax.com.pl
wrzesnia 2023 sygn. III SA/Wa 1513 /23, 11l SA/Wa

1514 /23).

W mojej ocenie prawidlowe jest podejScie
prezentowane w tej drugiej interpretacji (z 14
czerwca 2022 r.) i wyrokach sadowych. Jezeli by
bowiem przyja¢, ze w przypadku zastosowania
podejscia look through nie jest spelniony warunek
bezposredniego posiadania udzialdow, nie bedzie
mozliwe zwolnienie dywidendy z podatku u Zrodta,
co w mojej ocenie byloby sprzeczne z celem
przepisow.
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Czy mozna stosowac koncepcje ,Jook-through” w przypadku UPO?

Interpretacja indywidualna z 1 wrzesnia 2023 r. nr 0111-KDIB1-
2.4010.211.2023.3.EJ

Powyzej przedstawiona przez nas interpretacja z 21 sierpnia 2023 r. dotyczyta koncepciji ,look-
through” i zwolnienia z WHT na gruncie ustawy o CIT (dla dywidend wyptacanych w ramach
UE). Tym razem opisujemy interpretacje odnoszaca si¢ do polsko-brytyjskiej UPO, ktora - w
przeciwienstwie do ustawy o CIT - nie przewiduje warunku bezposredniego posiadania
udziatow.

Stan faktyczny

Polska Spotka (Wnioskodawca) nalezy do miedzynarodowej grupy zajmujgcej sie produkcja
opakowan. Jedynym jej wspolnikiem jest przedsiebiorstwo APH z Wielkiej Brytanii. Z kolei 100%
udzialow w APH posiada inna brytyjska spotka AH.

Struktura kapitalowa jest zatem nastepujaca:

e spoika polska
e APH - spotka matka z UK
e AH - spotka babcia z UK

Spotka planuje wyptaci¢ APH dywidende. Otrzymala certyfikat rezydencji potwierdzajacy, ze
miejscem siedziby APH jest Wielka Brytania oraz oSwiadczenie, w ktorym APH stwierdzila, ze:

e APH nie moze zosta¢ uznana za rzeczywistego wilasciciela dywidendy,

e zgodnie z uchwalg spotki-matki (czyli AH) przekaze do AH wpltywy wynikajace z dywidendy,
 nie jest w stanie czerpac korzysci z dywidend,

e to AH bedzie rzeczywistym wlascicielem dywidendy.

Spotka uzyskata wiec jeszcze jeden certyfikat rezydencji i kolejne oswiadczenie - tym razem
AH. Skoro to ta druga spotka ma by¢ rzeczywistym wlascicielem dywidendy to bylo to
konieczne. Wnioskodawca pozyskal rowniez dokumenty $wiadczace o tym, ze AH rzeczywiScie
prowadzi dzialalnos¢ gospodarczg (byly to m.in. sprawozdania finansowe, czy tez wyciag z map
Google potwierdzajacy istnienie biura AH).

www.abctax.com.pl
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Spotka zadata pytanie, czy dokonujac wyptaty dywidendy naleznej APH, ktorej rzeczywistym
wla$cicielem bedzie AH, moze nie pobiera¢c WHT na podstawie art. 10 ust. 2 pkt a UPO zawartej
pomiedzy Polska a Zjednoczonym Krolestwem Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocne;.

Spotka wskazala, ze nie jest zobowigzana do pobrania podatku, poniewaz warunki z UPO znajdg
zastosowanie do AH. Zdaniem Spoélki zastosowanie znajdzie koncepcja "look through", ktora
pozwoli na "pominiecie” APH jako podmiotu bedacego odbiorcg dywidendy.

Stanowisko Organu

Organ poczatkowo nie zgodzit si¢ ze zdaniem Spolki. Stwierdzit, Zze AH, ktora jest rzeczywistym
wlascicielem dywidendy, nie jest bezposSrednim udzialowcem polskiej Spotki, przez co nie
zostanie spelniony warunek posiadania udzialow, ktory jest konieczny do zwolnienia z
opodatkowania wyptaconej dywidendy.

Spotka wniosta skarge do sadu na interpretacje. DKIS zmienit zdanie zanim sprawg zajat sie sad
i w peli uwzglednit skarge. DKIS stwierdzit, ze skoro AHP nie bedzie rzeczywistym
wlascicielem dywidend, to Spotka powinna przeprowadzi¢ weryfikacje prawa do zastosowania
zwolnienia zgodnie z koncepcja ,look-through”, tj. z pominieciem AHP. Skoro - jak wskazat
Wnioskodawca - w opisanej sprawie AH jest spotka uprawniong do otrzymania dywidendy
(rzeczywistym wiaScicielem dywidendy) i spelnia warunek posiadania 10% udzialu w kapitale
APH a APH bedzie posiada¢ nie mniej niz 10% udzialow w kapitale polskiej Spotki to mozliwe
jest zastosowanie zwolnienia z WHT. Organ wskazal, ze UPO nie wyklucza mozliwoSci

posredniego posiadania udzialow (akcji) w kapitale spotki wyplacajacej dywidendy.

7 Soge
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Okiem ekspertki ABC Tax - Weronika Sydow

Polsko-brytyjska UPO przewiduje zwolnienie z WHT dla dywidend. Nie precyzuje przy tym, czy
podmiot otrzymujacy dywidende musi by¢ bezposrednim udzialowcem spoiki, ktora jg wyplaca.
W UPO jest mowa wylacznie o tym, ze osoba uprawniona do dywidend powinna posiada¢ nie
mniej niz 10 procent udzialow (akcji) w kapitale spoiki wyplacajacej dywidende. Nie jest przy tym
powiedziane, ze udzial ten nie moze by¢ posredni. Stad zatem mogla wynika¢ zmiana decyzji
organu na korzystne dla podatnika stanowisko.

Warto zauwazy¢, ze przy rozpatrywaniu ,look-through” DKIS odwotluje sie do pojecia
rzeczywistego wilasciciela. Swiadczy to o przyjeciu stanowiska, ze konieczne jest badanie kto jest
ostatecznym odbiorca platnosci takze w przypadku dywidend. Przypomnijmy, Ze obowigzek
weryfikacji rzeczywistego wlasciciela przy dywidendach jest kwestia sporng, co do ktorej
wydawane s3a odmienne wyroki sagdow. W jednym z ostatnich orzeczen NSA (sygn. II FSK
1588/20) przyjeto niestety, ze platnik powinien weryfikowa¢, czy odbiorca naleznosci jest jej
rzeczywistym wilascicielem. - pisaliSmy o tym tutaj.

W zwigzku z licznymi watpliwo$ciami interpretacyjnymi, mozliwo$¢ zastosowania zwolnienia z
WHT w przypadku wyplaty dywidendy nalezy za kazdym razem skrupulatnie przeanalizowac,
zZwracajac przy tym uwage m.in. na to:

¢ (Czy dang sytuacje nalezy rozpatrywac na gruncie UPO czy ustawy o CIT?
¢ Czy nalezy badac rzeczywistego wilasciciela ptatnosci?

¢ Kiedy dany podmiot jest lub nie jest rzeczywistym wiascicielem?

e Czy do dywidend mozna stosowac koncepcje look-through?

¢ Czy warunek bezposredniego posiadania udziatu jest spetniony?

Weronika Sydow
Konsultant podatkowy

tel. 61 852 58 45
wsydow@abctax.com.pl
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Czy warto przeczytaé¢ najnowszy projekt objasnien Ministra Finansow
w zakresie WHT?

Pod koniec wrzesnia 2023 r. opublikowany zostal projekt objasnien podatkowych dotyczacych
poboru podatku u zrodta skupiajacy sie w szczegdlnosci na instytucji rzeczywistego wilasciciela.
Ponizej informujemy na co miedzy innymi wskazato Ministerstwo Finansow (MF) w projekcie.

Definicja rzeczywistego wtasciciela a UPO

Przypomnijmy, ze zgodnie z definicja zawarta w ustawach o CIT oraz PIT, za rzeczywistego
wlasciciela (ang.: beneficial owner, BO) uwaza si¢ podmiot, ktory spetnia tacznie nastepujgce
warunki:

e otrzymuje nalezno$¢ dla wilasnej korzys$ci, w tym decyduje samodzielnie o jej przeznaczeniu
i ponosi ryzyko ekonomiczne zwigzane z utrata tej naleznosci lub jej czesci,

e nie jest posrednikiem, przedstawicielem, powiernikiem lub innym podmiotem
zobowigzanym do przekazania cato$ci lub czes$ci nalezno$ci innemu podmiotowi,

e prowadzi rzeczywistg dzialalno$¢ gospodarcza w kraju siedziby, jezeli naleznoSci sa
uzyskiwane w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza, przy czym przy ocenie, czy
podmiot prowadzi rzeczywista dzialalno§¢ gospodarczg, uwzglednia sie charakter oraz
skale dzialalno$ci prowadzonej przez ten podmiot w zakresie otrzymanej naleznosci.

Warunek rzeczywistego wiasciciela a UPO

Zdaniem MF, zasadne jest stosowanie ww. ustawowej definicji BO dla celow stosowania
obnizonej stawki WHT przewidzianej w danej UPO.

MF wskazalo, ze stosujac UPO, nalezy kazdorazowo weryfikowa¢ BO, takze jesli dana UPO nie
powoluje si¢ na definicje rzeczywistego wilasciciela. MF uwaza, ze brak jest podstaw do tego,
aby roznicowa¢ obowigzki platnika w zakresie nalezytej starannosci poprzez rozréznienie UPO
zawierajacych i niezawierajgcych wyrazone wprost odestanie do pojecia rzeczywistego
wiasciciela. Naszym zdaniem jest to wykladnia rozszerzajaca.

www.abctax.com.pl
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Problem posrednika

Co do zasady, by zachowa¢ status BO, podmiot powinien otrzymac¢ nalezno$¢ dla wilasnej
korzysSci i jednocze$nie nie moze by¢ zobowigzany do przekazania jej innemu podmiotowi.
Zobowigzanie to nie moze wynika¢ zaréwno z formalnie zawartej umowy jak i z okoliczno$ci
faktycznych (w szczegdlnosci w przypadku podmiotéw powiazanych).

MF podkresla, ze obowigzek przekazania dochodu nie zawsze musi polega¢ na przekazaniu
dochodu w takiej samej formie w jakiej zostal on uzyskany. Przykladowo, jezeli dany podmiot
jest zobowigzany do przekazania akcjonariuszowi wplywow z odsetek w formie dywidendy,
fakt, ze dochod zmienit charakter, nie jest sam w sobie wskazowka, ze bezposredni odbiorca
jest wilascicielem dochodu.

W projekcie podano szereg przykiladow, gdzie posrednik (tzw. administrator dochodu) nie
spehia roli BO. Zdaniem MF rzeczywistym wta$cicielem nie jest przykladowo podmiot, ktory
przekazuje nalezno$ci w krotkich odstepach czasu na rzecz innego podmiotu, czy tez jednostka
niedokonujgca reinwestycji Srodkow finansowych uzyskanych w zwigzku z otrzymanymi
nalezno$ciami.

Rzeczywistym wlaScicielem jest natomiast na przyklad bank, ktory otrzymuje odsetki od
pozyczkobiorcow i z tych $§rodkéw splaca wypracowane odsetki od depozytow. Bank nie ma
bowiem obowigzku przekazywania okreslonej pozycji dochodu innemu podmiotowi. Tak samo
jest w przypadku programow zbiorowego inwestowania lub funduszy emerytalnych, ktore
przekazuja dochody z inwestycji inwestorom lub cztonkom programow.

Rzeczywista dziatalnosé gospodarcza

Podmioty nieprowadzace rzeczywistej dziatalnoSci gospodarczej, czy tez powolane jedynie w
celu uzyskania korzysci nie moga korzysta¢ z preferenciji w podatku u zrodta. MF wskazuje, ze
eliminujgca preferencje sztuczno$¢ wystepuje, gdy:

e podmiot wykorzystywany w strukturze optymalizacyjnej jest sztuczny (nie prowadzi
rzeczywistej dzialalnosSci gospodarczej lub prowadzi ograniczong dzialalno$¢ gospodarczg),

e gdy podmiot jest realny (prowadzi rzeczywista dzialalno$¢ gospodarcza), ale konkretna
transakcja, ktorej jest stronag, jest sztuczna.

www.abctax.com.pl



https://abctax.com.pl/
https://abctax.com.pl/

A
A |

ABC TAX

ADVISORY & TRANSFER PRICING

Look-through

Zgodnie z projektem objasnien organy podatkowe co do zasady nie s3 zobowigzane do
stosowania omawianej przez nas w niniejszym przegladzie koncepcji look-through. Zgodnie ze
stanowiskiem MF, koncepcje te mozna stosowac tylko, gdy spelnione s3 tacznie nastepujace
przestanki:

e wykorzystanie spotki posredniczacej pomiedzy panstwem platnika a panstwem odbiorcy
nalezno$ci bedacego rzeczywistym beneficjentem nie skutkuje obniZeniem podatku u
zrodta pobieranym w panstwie ptatnika;

e wystepuje tozsamo$¢ platno$ci co do rodzaju w relacji platnik - zagraniczna spoika
posredniczaca - zagraniczny odbiorca ptatnosci bedacy rzeczywistym beneficjentem;

e calosc¢ struktury lub dana platnos$¢ nie jest sztuczna w rozumieniu art. 22c ustawy o CIT

Efektywne opodatkowanie

Zgodnie z przepisami dyrektyw IRD i PSD (w zakresie opodatkowania odsetek i dywidend) w
celu zastosowania preferencji w podatku u zrodia spotka otrzymujaca platno$¢ nie powinna
korzysta¢ ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym od calosci swoich
dochodéw, bez wzgledu na Zrédlo ich osiggania. Jest to tzw. warunek podlegania efektywnemu
opodatkowaniu w zakresie otrzymywanej naleznosci.

Ww. wymoég nalezy rozumie¢ jako brak zwolnienia o charakterze podmiotowym oraz
przedmiotowym w stosunku do uzyskiwanych przychodow (dochodow). MF podkresla jednak,
ze w przypadku dywidend podmiot otrzymujacy dywidende powinien podlega¢ efektywnemu
opodatkowaniu w panstwie cztonkowskim. Warunek ten powinien by¢ odnoszony wylgcznie do
aspektow podmiotowych, a nie przedmiotowych.

www.abctax.com.pl
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Okiem ekspertéw ABC Tax - Weronika Sydow i Tomasz Napierata

Uwazamy, ze projekt objasnien nie jest napisany
w sposoOb przyjazny czytelnikowi. Nieraz nalezy
bowiem zastanowic¢ si¢ co autor jego treSci miat
na mysSli. Niemniej jednak oczywiScie warto
zapozna¢ sie z przygotowanymi przez MF
wskazowkami.

Naszym zdaniem warto zwroci¢ szczegolng
uwage na dwie kwestie omowione w projekcie.

Po pierwsze, MF wskazuje, ze nalezy bada¢ BO

) . . Weronika Sydow
rowniez w przypadku dywidend oraz nawet e e e
wtedy, gdy UPO o tym nie mowi. Zauwazmy, ze
wymogi te nie wynikajg z przepisoOw. Obja$nienia tel. 61 852 58 45
nie powinny wiec narzuca¢ obowigzkow wsydow@abctax.com.pl
nieuregulowanych na gruncie prawa
podatkowego.

Druga kwestia to wyjasnienie, Ze podmioty
otrzymujace dywidendy nie mogg by¢ zwolnione
z opodatkowania (aspekt podmiotowy), lecz
mozliwe jest zwolnienie dochodu
dywidendowego (aspekt przedmiotowy) by
skorzysta¢ ze zwolnienia z art. 22 ust. 4 ustawy o
CIT. Takie podejscie jest wedlug nas zasadne.

Tomasz Napierata
Doradca podatkowy
Partner w ABC Tax

tel. 797 720 901
tnapierala@abctax.com.pl
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Jezeli s Pafistwo zainteresowani szczegoélowymi informacjami w tym zakresie
lub naszym wsparciem,

ZAPRASZAMY DO KONTAKTU!

Tomasz Napierala Elzbieta Skurczak
Doradca podatkowy | Partner w ABC Tax Radca prawny | Partner w ABC Tax
tel. 797 720 901 tel. 533 336 434
tnapierala@abctax.com.pl eskurczak@abctax.com.pl
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Marta Coda Weronika Sydow Marta Nijak
Doradca podatkowy Konsultant podatkowy Stazystka
tel. 796 720 901 tel. 61 852 58 45 tel. 61852 58 45
mcoda@abctax.com.pl wsydow@abctax.com.pl mnijakabctax.com.pl
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